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PREFACE 


Celle étude a été faite d’aprés les documents concernant 
histoire de la librairie, qui se trouvent en tres grand nom- 
bre & la Bibliotheque Nationale dans la collection Anisson- 
Duperron (1) (mss. fran¢., 22 061-22 193), ou dans les Archives 
de la Chambre syndicale des libraires et imprimeurs de Paris 
(21813-22060), et a la Bibliothéque de ]’Arsenal, dans les Ar- 
chives de la Bastille. 

Les volumes de la collection Anisson-Duperron, dont 
nous avons plus spécialement fait usage, sont les volumes 
suivants : 


22061-63, Réglements généraux de la librainie. 

22071-73. Privileges et permissions. 

22080. Inspecteurs de la librairie. 

22087-4102. Libelles diffamatoires et livres prohibés. 

22103-1058. Libraires et imprimeurs de Paris (détentions 
a la Bastille). 

22114. Marchands privilégiés suivant la Cour, etc. 

22145-16. Colporteurs et afficheur's. 

22137-40. Jugements des censeurs sous |’administration 
de Malesherbes. 

22 153-54. Ordres de Sartine. 

22 156-165. Journal de la librairie, rédigé par Pinspecteur 
d’Hémery, 1750-1769. 

22 166-170. Duplicata d’ordres adressés a la Chambre syn- 


(1) M. Coyecque a dressé un tres précieux catalogue détaillé et complet de cette 
superbe collection, réunie dés la fin du dix-huitidme siécle par linspecteur de la 
librairie d’Hémery. 

Il y a joint le catalogue dés Nouvelles Acquisitions concernant la librairie et pro- 
venant également des papiers de d’Hémery. 


Ae tk 
dicale A l'effet de restiltuer des ouvrages suspendus ou de les 
adresser au Magistrat, 1759-1772. 

22171-181. Réglement de la librairie. 

Nouv. Acq., 1214. Lettres de d’Hémery, 1750-1771. 

Nouv. Acq., 3344-48. Librairie sous M. de Malesherbes, 
1750-1763. 


Les Archives de la Chambre syndicale des libraires et 
imprimeurs de Paris contiennent notamment (1) : 


21830. Reglement de 1723. 

21846-50. Divers registres de réception des colporteurs de 
1740 a 1750. 

21851-54. Listes. des colporteurs pour les années 1753- 
1756; 1756-1758 ; 1760 et 1761. 

21858-61. Registre de la Communauté des libraires et 
imprimeurs de Paris, 1741-1791. 

21 909-26. Registre des livres envoyés de la douane a la 
Chambre syndicale de 1748 4 1791. 

21 932-34. Registre des livres arrivant a Paris et arrétés 
dans les visites faites par les syndic et adjoints, 1742-1791. 

21959-71. Registre des privileges accordés aux auteurs et 
libraires de 1748 a 1790. 

21981. Registre des permissions tacites de 1763 a 1771. 

21983-88. Registre des permissions tacites de 1772 a 
1789. 

21989. Registre alphabétique des permissions tacites 
depuis novembre 1763. 

21990-94. Registre des livres d’impression étrangére pré- 
sentés pour la permission de débiter, 1718-1774. 

21998-22003. Registre des priviléges et permissions sim- 
ples de la Librairie, 1750-1789. 

22008-9. Feuilles des jugements de censeurs de 1777 a 
1790. 

22010. Table alphabétique de ces registres. 


(1) M. Omont a fait un inventaire sommaire de ces Archives dans le Bullelin de 
la Sucrélé de UVhistoire de Pari 2s, 1886, t. XIII, p. 151-159 et 174-187 (réimprimé dans 
Je Catalogue général des manuscrits francé tis). 
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22011. Feuilles des jugements du 4 mai 1781 au 7 mars 
1787: 

22012. Registre du sceau pour les privileges du 14 jan- 
vier 1778 au 31 décembre 1785. 

22013. Répertoire des priviléges généraux ou permissions 
du sceau, 1763-1786. 

22014-16. Rapports des censeurs sur les ouvrages soumis 
a leur examen, 1769-88. 

22037. Procés-verbaux de ventes de livres des libraires : 
Merlin, 1779; Gauguery, 1770; etc., etc. 

22039-40. Registres des priviléges et permissions simples 
de la librairie, 1786-1787. 

Le volume 2192 de la collection Joly de Fleury contient 
une note sur les censeurs. 

Aux Archives de la Bastille, les volumes 10301-3 con- 
tiennent des documents sur la Surveillance de la librairie et 
de la presse de 1748 a 1789; et le volume 10305 sur le 
Dépot des livres prohibés a la Bastille, 1749-1790. Enfin, les 
volumes 10330-12471 contiennent des « Dossiers individuels 
et documents biographiques ». Bon nombre de ces documents 
ont été publiés par Ravaisson, Archives de la Bastille 
(1866-1905, in-8°, 20 vol.), surtout dans les volumes XII et 
suivants. 


Nous avons encore consulté : 


Le Code de la librairie et imprimerie de Paris, de Sau- 
grain, 1744; 

Le Catalogue des libraires-imprimeurs de Lottin, 1789; 

Les cing Mémoires de Malesherbes sur la libratrie, écrits 
en 1759 sur la demande du Dauphin et imprimés en 1809 
(Paris, Agasse) ; 

La Lettre de Diderot sur le commerce de la librairie, 
écrile en 1767, pour étre présentée par les lbraires 4 Sarline 
(édition Assezat et Tourneux, t. XVIII) ; 

Le Mémoire de Malesherbes sur la liberté de la presse, 
écrit en 1790, manuscrit 4 la Bibl. Nat., 22482, et imprimé 
& Paris en 1814 ; 


Ba bi tere 

La Bastille dévoilée (par Charpentier), Paris, 1789, 3 vol. 
in-8° ; 

La Correspondance de Grimm (édition Tourneux, 1877- 
1882, in-8°, 16 vol.); 

La Correspondance littéraire secréle de Métra, Neuwied, 
1774-17938, 19 vol. ; 

Les Mémoires secrets de Bachaumont, 1777-1787, 36 vol. ; 

Le Journal du libraire Hardy (manuscrit a la Bibl. Nat., 
13 733); 

Les Correspondances de Voltaire (édition Moland) ; 

De Diderot (édition Assezat et Tourneux) ; 

De Rousseau (édition Belin, 1817); 

De d'Alembert (édition Belin, 1820) ; 

De M** du Deffand (collection Lescure) ; 

Les Mémoires de Fauche-Borel ; 

Ceux de Garat sur Suard (Belin, 1821); 

Le Tableau de Paris, de Mercier, 1781; 

La Dénonciation des inquisiteurs de la pensée, de J. 
M. Chénier, 1789; 


La Police de Paris dévoilée, de Manuel, an II. 


Knfin, nous ne pouvons négliger d’exprimer ici notre res- 
pectueuse reconnaissance 4 M. Paul Delalain, qui a bien 
voulu mettre 4 notre disposition, avec la plus parfaite bonne 
grace, les multiples ressources de sa vaste érudition et les 
précieux documents qu'il a su réunir a la Bibliotheque tech- 
nique du Cercle de la Librairie. Qu’il nous soit aussi permis 
de remercier M. F. Funck-Brentano et M. M. Pellisson. Leurs 
aimables conseils et les savantes études du premier sur les 
Lettres de cachet (1) et du second sur les Hommes de lettres 
au dix-huitiéme siécle (Paris 1911) nous ont été d'un trés 
grand secours. 


(1) Les Letéres de cachet & Paris, 1639-1189; etude suivie d'une liste des prisonniers 
dela Bastille, F. Funck-Brentano, Imp. Nat., 1902. 
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Un Libraire 


(Extrait du Tableau de Paris, de Mercier ) 


INTRODUCTION 


LA REGLEMENTATION DE LA LIBRAIRIE ET LE COMMERCE 
CLANDESTIN 


« Ordonnance de Charles 1X du 10 septembre 1563 : Défenses 
sont faites a toutes personnes de quelque état, qualité et con- 
dition qu’elles soient, sur peine de confiscation de corps et de 
biens, de publier, imprimer, faire imprimer aucun Livre, Lettres, 
Harangues, n’autre Eerit, soit en rithme ou en prose, faire semer 
Libelles diffamatoires, attacher Placards, mettre en évidence 
aucune autre composition de quelque chose qu’elle traite; et a 
tous Libraires d’en imprimer aucuns sans permission dudit 
Seigneur Roy, sur peine d’étre pendus et étranglés;... 

« Arrét du Parlement du dernier juillet 1565. Par lequel il 
est défendu a tous Imprimeurs Libraires, Colporteurs, ou autres 
personnes de quelque état qu’elles soient, d’imprimer ou faire 
imprimer aucuns Livres pleins de blasphémes, convices ou con- 
tumélies, pétulans et ne tendans qu’a troubler l’Etat et repos 
public, sur peine de confiscation de corps et de biens (1). » 

Telles sont les précautions qu’avait prises le pouvoir royal, dés 
que limportance grandissante de Vimprimerie eut multiplié les 
livres et les eut mis a la portée de tout le monde. 

Il avait été facile pendant tout le moyen age de surveiller et de 
censurer les productions de l’esprit : les manuscrits étaient rares 
et chers; les théories dangereuses ne pouvaient se répandre vite 
ni loin. D’ailleurs la théologie scolastique régnait en maitresse 
dans toutes les écoles, seuls centres de la vie intellectuelle. 

Au commencement du seiziéme siécle au contraire, au moment 
ou les hommes cultivés d’Occident découvraient avec enthou- 
siasme les merveilles de lart et de ia pensée antiques, au moment 


(1) Saugrain; p. 342. 


ou lesprit de libre examen pénétrait dans le sein méme de I'Eglise 
et critiquait les idées que le principe d’autorité avait jusque-la 
imposées, une invention nouvelle mettait au service des penseurs 
et des savants un étonnant moyen de répandre leurs idées. L’art 
de l'imprimerie parut d’autant plus dangereux, qu’on était déja 
tout prét a s’en servir pour bouleverser les principes fonda- 
mentaux sur lesquels reposait la société civile et religieuse. 
L’Eglise et l’Etat, également menacés dans la domination souve- 
raine qu'ils exercaient de concert sur les esprits depuis plusieurs 
siécles, s’en émurent également; et le pouvoir royal-promulgua 
aussitot des édits et des arréts, ot il s’efforeait de contenir et de 
réprimer le mal envahissant et ow il établissait tout un ensemble 
de réglementations pour surveiller Vimprimerie et la librairie. 

Pendant les deux siécles qui suivirent lOrdonnance de 
Charles IX, le roi, qui était toujours intéressé a faire respecter 
les idées traditionnelles, ne cessa de promulguer des édits et des 
déclarations qui maintinrent et renouvelérent les régles établies 
au seiziéme siécle. Durant tout le dix-septiéme siécle, on réussil 
assez bien & les faire appliquer. En méme temps que l’unité poli- 
tique et administrative, la monarchie de Richelieu et de Louis XIV 
avait rétabli en France une unité morale et intellectuelle, qui, pour 
étre singuliérement éphémére, n’en fut pas moins assez solide 
jusqu’a la mort du grand Roi. Mais dés le début du dix-huitiéme 
siécle, avec les progres rapides que faisait esprit de critique et 
de libre examen, les reglements anciens de la librairie mena- 
cérent vite d’étre souvent enfreints. 

Pourtant ils ne furent pas abrogés; loin de la. Une décla- 
ration du 10 mai 1728 portait : 


« ... L’expérience nous a fait connaitre que, nonobstant l’at- 
tention et la vigilance des Magistrats, plusieurs Imprimeurs ont 
porté la licence jusqu’é imprimer sans Privilége ni Permission, 
des ouvrages tendans a corrompre les mceurs de nos Sujets, ou a 
répandre des maximes également contraires 4 la Religion et a 
ordre public.... A ces causes et autres & ce nous mouvans, de 
l’avis de notre Conseil et de notre certaine science, pleine puis- 
sance et autorité Royale, nous avons par ces Présentes signées de 
notre main, dit, déclaré et ordonné, disons, déclarons et ordon- 
nons, voulons et nous plait : 


» Arr. [*'. — Que les Edits, Ordonnances, Déclarations et 


Laie pee 
Réglements rendus sur le fait de |’Imprimerie... soient exécutés 
selon leur forme et teneur dans tous les points auxquels il ne sera 
pas dérogé par ces Présentes; défendons a tous Imprimeurs, 
Libraires, Colporteurs et autres d’y contrevenir sous les peines 
qui y sont contenués. 

» Arr. Il. — Voulons que tous Imprimeurs qui seront con- 
vaincus d’avoir imprimé sous quelque titre que ce puisse étre, des 
Mémoires, Lettres, Relations, Nouvelles Ecclésiastiques, ou autres 
dénominations, des Ouvrages ou Ecrits non revétus de Privilége, 
ni Permission, sur des disputes nées ou a naitre en matiére de 
Religion, et notamment ceux qui seraient contraires aux Bulles 
reciés dans notre Royaume, au respect di a notre Saint Pere le 
Pape, aux Evéques et a notre autorité, soient condamnés pour la 
premiére fois a ¢tre appliqués au Carcan, méme a plus grande 
peine, sil y échoit, sans que ladite peine du Carcan puisse étre 
modérée sous quelque prétexte que ce soit; et en cas de récidive, 
ordonnons que lesdits Imprimeurs soient en outre condamnés aux 
Galéres pour cing ans, laquelle peine ne pourra pareillement étre 
remise ni modérée. 

» Arr. I. — La disposition de l’Article précédent aura lieu 
pareillement a ’égard dés Imprimeurs qui seront copvaincus 
(avoir imprimé des Ouvrages ou Ecrits tendans a troubler la 
tranquillité de 'Etat, ou a corrompre les mceurs de nos Sujets, et 
qui par cette raison n’auraient pu étre revétus de Privilége ni de 
Permission. 

» Arr. 1¥V. — Voulons que ceux qui seront convaincus d’ayoir 
composé et fait imprimer des Ouvrages ou Ecrits de la qualité 
marquée dans l’un ou dans Vautre des deux précédens articles, 
soient condamnés comme perturbateurs du repos public pour la 
premiére fois au bannissement a temps hors du Ressort du Par- 
lement ou ils seront jugés; et en cas de récidive au bannissement 
i perpétuité hors de notre Royaume. 

» Arr. V. — A Végard des autres Ouvrages ou Ecrits qui 
n’étant de la qualité et sur. les matieres ci-dessus marquées, 
auront été imprimés sans Privilége ni Permission, laissons a la 
prudence et & la Religion de nos Juges, par rapport auxdits 
Ouvrages seulement, de prononcer contre les Imprimeurs et 
Auteurs telle peine quils jugeront convenable, suivant l’exigence 
des cas; leur enjoignant néanmoins de tenir sévérement la main 
i ce que tous ceux qui auront eu part a Ja composition, imprés- 
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sion ou distribution de lous Libelles de quelque nature qu'ils 
puissent étre, soient punis suivant la rigueur de nos Ordon- 


nances (1). » 


Cette déclaration, qui montre bien a quel point la littérature 
et la librairie étaient surveillées par le gouvernement, resta en 
vigueur jusqu a la fin de l’ancien régime. Outre les défenses géné- 
rales qu'elle contenait, un arrét de 1723 établissait, ou plutot 
renouvelait quantité de réglementations précises tant sur l'impri- 
merie que sur la librairie, sur organisation de la corporation ct 
sur la censure et les privileges. Pendant toute la seconde moiti¢é 
du dix-huitiéme siécle, la librairie de Paris fut régie par ce Régle- 
ment arrété au Conseil d’Etat du Roy le 28 février 1723 (2). Il fut 
rendu commun pour tout le Royaume, par arrét du Conseil d’Etat 
du 24 mars 1744; et, cette méme année 1744, le Syndic de la Com- 
munauté des libraires, Saugrain, rédigeait, aux dépens de ladite 
Communauté, un Code de la librairie et imprimerie de Paris ow il 
reproduisait cet arrét et le commentait par sa Conférence avec les 
anciennes Ordonnances, Edits, Déclarations, Arréts, .Réglements et 
Jugements rendus au sujet de la Librairie et de UImprimerie 
depuis 1332. Enfin une Déclaration du 16 avril 1757 punissait de 
la peine de mort les auteurs, éditeurs, imprimeurs ou colporteurs 
d’ouvrages tendant « a attaquer la religion, a émouvoir les 
esprits et a donner atteinte a l’autorité du roi », et condamnail 
aux galéres a perpétuité ou a temps, quiconque n’aurait pas 
observé toutes les formalités (3). 

Maleré ces lois sévéres, la fin du dix-huitiéme siécle vit 
paraitre tous les ouvrages des philosophes; les idées les plus 
communément recues tant sur la religion que sur la politique 
subirent leurs attaques violentes, et finalement victorieuses. Tous 
ces livres furent imprimés et vendus en dépit de toutes les régle- 
mentations. Ils furent achetés par toute l’élite: intelleetuelle et 
sociale de l’ancienne France et lus avec avidité. 

Il y eut donc, a cété du commerce officiel et régulier, tout 
un commerce clandestin que rien ne pouvait réprimer. « L’ex- 
perience prouve, disait un mémoire des syndic et adjoints 


(1) Saugrain, p. 346. 

(2) 24830. 

(3) Celte sévérité d’ailleurs « déplut a tout le monde et n’intimida personne, parce 
qu’on sentit qu’une loi si dure ne serait jamais exécutée », Mal., Mémoire sur la liberté 
de la presse, p. 109. 
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de 1774 (1), qu’en cent occasions l'homme expose sa vie pour 
la fortune. » Or la fortune était pour ceux qui vendaient les 
livres & la mode du jour; et le mémoire continuait : « Il n’y a 
aucun livre qui fasse quelque bruit, dont il n’entre en deux mois 
un trés grand nombre d’exemplaires (2), sans qu'il y ait personne 
de compromis, et ces exemplaires circulant en vingt fois autant 
de mains, il est impossible qu’il ne se trouve un téméraire entre 
tant d’hommes avides du gain sur un espace de |’étendue de ce 
royaume ; et voila l'ouvrage commun. » — Toutes les lois les plus 
sévéres étaient done a peu prés vaines et inopérantes; elles ne 
pouvaient faire qu’on achetat aux libraires reconnus les livres 
approuvés qui n’intéressaient plus personne, tandis que tout le 
monde se disputait les livres défendus. « On reproche a la 
librairie et imprimerie de Paris, disait un autre mémoire 
de 1763 (3), qu'elle n’est plus dans l’état florissant qui lui a 
mérité de la part de nos rois tant de titres honorables et 
d’exemptions utiles. Ce prétendu dépérissement ne doit point 
étre attribué a ceux qui exercent cette profession, mais a la 
dépravation du gout du siécle présent. Ce gott de frivolité qui 
régne depuis si longtemps en France a subjugué la bonne littéra- 
ture, a fait abandonner l'étude des hautes sciences. La portion 
la plus sensée de notre public entrainé par l’attrait des sciences 
mathématiques, de la physique expérimentale et de histoire 
naturelle, s’est livrée a létude de ces connaissances avec une 
espéce de fureur ; la multitude s'est repue de romans, d’ouvrages 
satiriques ou ne s'est occupée que du détail des malheureuses 
controverses de notre temps (4) : les feuilles périodiques ont 
achevé de faire perdre le gout d’une étude plus réfléchie.... II 
était tout naturel que le commerce de Ja librairie se tournat vers 
le got du public. Les livres d’érudition (5) n’étant plus d’aucun 
débit, les imprimeurs ont occupé leurs presses a fabriquer toutes 
les folies que l’on voit éclore depuis vingt ans. Une sorte d’impu- 
nité a enhardi ce commerce et |’a insensiblement conduit au point 
de dépérissement ot: il est maintenant. — Sil’on peut parvenir a 


(1) Nouv. Aéq., 558, 104. 

(2) Ces livres étaient généralement imprimés a l’étranger. 

(3) Adressé par Guérin, gendre de Berryer, a Sartine et rédigé sur la demande 
de Malesherbes. B. N., Res., F. 719, 46. 

(4) Les querelles jansénistes et aussi les querelles littéraires. 

(3) Ce sont en effet surtout les livres d’histoire, de jurisprudence et aussi de 
théologie qui firent la fortune des libraires au dix-septiéme sitcle. 


ee ee 


faire renaitre dans la nation le goiit des bonnes lettres, on ne 
tardera pas 4 voir l'imprimerie du royaume rétablie au degré 
d'honneur des premiers temps de son institution. » 

L’auteur de ce mémoire n’avait pas tout a fait tort. In ‘avait 
seulement pas vu que la « bonne littérature » et les « hautes 
sciences », dont il se plaignait de voir le gout perdu en France, 
s’étaient précisément réfugiées chez les auteurs qui ne pouvaient 
avoir recours aux libraires et imprimeurs officiellement reconnus 
aussi, quand on fut obligé de tolérer de plus en plus les ouvrages 
qui étaient d’abord séverement défendus, la librairie redevint-elle 
vite un état honorable et florissant. 

Le commerce clandestin était toujours théoriquement con- 
damné, mais en pratique il fut trés souvent admis, et c'est 
erace & lui que se sont répandus les livres de tous nos grands 
hommes du dix-huitiéme siecle, de ceux qui ont préparé la Révo- 
lution. Quand on saisit les livres de compte du libraire de Reims, 
Cazin, on fut ctonné d’y trouver souvent cette mention « articles 
philosophiques »; et, quand on lui en demanda l’explication, il 
déclara que « cette expression était de convention dans la 
librairie pour caractériser tout ce qui était prohibé (1) ». 

Recherchons done quels obstacles un auteur philosophe ren- 
contrait pour la publication de ses ouvrages, et comment il avait 
appris a les tourner. Suivons-le dans toutes les difficultés aux- 
quelles il se heurtait depuis le moment ou Vouvrage était 
achevé jusqu’a celui ott il parvenait au public. 

Difficultés pour obtenir une permission que nous avons déja 
vue nécessaire en principe, difficultés pour faire imprimer un 
livre, difficullés pour le faire arriver jusqu’a Paris, difficultés 
pour l’y faire vendre, enfin risques de condamnation ou de 
saisie, autant de raisons qui auraient pu décourager les plus 
audacieux, siles moeurs et les pratiques administratives n’étaient 
pas devenues rapidement aussi tolérantes que les lois étaient 
séveres. 


(1) Bastille dévoilée, On disait aussi de ces likraires elondestins qivils faisaient 
du Commerce « en genre de prohibé ». 


CHAPITRE PREMIER 


LA CENSURE 
I. Réglementalion et organisation de la censure. — II. Inconvénients et 
résultats facheux de cette organisation. — III. Moyens d’y remédier : 


les permissions tacites; les simples tolérances; le relachement de 
la censure a la fin du siécle. 


I 


La premiére formalité officielle 4 laquelle était contraint un 
auteur qui voulait publier son ouvrage était la censure. Cette 
organisation compliquée de l’ancien régime datait des origines 
de l’imprimerie (1), et répondait 4 un double besoin : la censure 
proprement dite, c’est-a-dire la surveillance de l’Etat sur tout ce 
qui était édité, et la réglementation du droit de ce qui correspon- 
dait alors 4 notre propriété littéraire. L’ordonnance de Moulins 
de 1566 (art. 78) (2) disait déja : « Défendons a toutes personnes 
que ce soit d’imprimer, ou faire imprimer aucuns Livres ou 
Traités sans notre Congé ou Permission, et Lettres de Privilége 
expédiées sous notre grand Scel. » 

Le double principe est déja posé : une permission de l’autorité 
devait attester que l’ouvrage ne contenait rien de contraire a la 
religion, a l’Etat et aux bonnes mceurs; et en méme temps un 
privilége garantissait le libraire contre les contrefagons. 

L’obligation de la censure fut maintenue pendant tout l’ancien 
régime. Tous les auteurs étaient tenus de soumettre leurs manus- 
crits entiers 4 un censeur royal et d’obtenir, d’aprés son rapport, 
des lettres de privilege pour les ouvrages un peu importants, et 
une permission du lieutenant de police pour ceux dont la valeur 
ne dépassait pas deux feuilles en caractéres de cicéro. 


(1) Au moyen Age les stationnaires étaient obligés, pour vendre leurs manuscrits, 
d’avoir l'approbation des recteurs de l'Université dont ils dépendaient. 
(2) Saugrain, p. 357. 
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Voici comment l’avocat général Joly de Fleury comprenait 
cette premiére fonction des censeurs. ~ 

« Il parait, écrit-il au chancelier le 18 décembre 1768, qu'il y 
a en matiére de censure de livres cing choses dont il faut se 
garantir de la part des auteurs : 1° Les choses qui vont au détri- 
ment de la religion, et 2° les choses qui vont au détriment de 
Yautorité du Roy; 3° les choses qui favorisent la corruption des 
moeurs; 4° les philosophes (en surcharge : systeémes) qui favorisent 
l'indépendance en tout, tendent de la maniere la plus sensible a 
déprimer la religion, l’'autorité du prince et les principes des 
bonnes meeurs, d’ott par une (add. inévitable) suite (se) coupent 
les liens de la société entre les hommes; 5° ceux des points con- 
troversés parmi les ministres de l’Eglise en matiére de religion, 
qui peuvent troubler la paix et la tranquillité et sur lesquels le 
Roy a imposé silence (1). » 

Les priviléges et permissions étaient enregistrés comme le sont 
aujourd’hui nos brevets d’invention (2). Ces ouvrages devaient étre 
imprimés en France. On devait en déposer huit exemplaires. II 
était défendu de commencer a faire imprimer ayant d’avoir obtenu 
le privilége ou la permission en bonne et due forme, ou on ris- 
quait alors de se voir refuser l’autorisation demandée, méme si le 
censeur avait déja donné son approbation orale (3). Il fallait que 
cette autorisation fut écrite, remise au Chancelier avec le numéro 
sous lequel l’ouvrage était enregistré, et accompagnée d'un rap- 
port détaillé de tous lés objets examinés. Elle était en outre 
jointe au manuscrit obligatoirement dans le cas d'un privilége ct 
facultativement dans le cas d’une permission (4), afin d’étre im- 
primée au commencement ou 4 la fin de louvrage (5). 


(1) BN Coll. J. de Fleury, 2192, fo 195. 

(2) Les mss. 21998-22003 contiennent le registre des priviléges et des permissions 
simples de la librairie de 1750 41789. Les mss. 21959-21971 contiennent un autre 
registre des priviléges accordés aux auteurs et auy libraires de 1748 a 1790. Les 
miss. 22014 a 22016 contiennent les rapports des censeurs sur les ouvrages soumis a 
leur examen pour l’obtention des priviléges et permissious de 1769 a 1788. Enfin les 
miss. 21978, 22608-22043 et 22039-22040 conticnnent dilférentes listes de priviléges et de 
jugements de censeurs, notamment pour le régne de Louis XVI. 

(3) Maupeou donna des ordres 4 Sartine dans ce sens en 1769. 22073, 123. 

(4) Circulaire aux censeurs du 12 avril 1768. 22073, 113. 

(5) Voici d’ailleurs quel est le titre XV du réglement de 1723 (Sangrain, p. 357 Sqq.): 

« Ant. cr. — Aucuns Libraires, ou autres ne pourront faire imprimer ou réim- 
primer, dans toute ’étendue du Royaume, aucuns Livres, sans en avoir préalablement 
obtenu la Permission par Lettres scellées du grand Scean ; lesquelles ne pourront étre 
demandées ni expédiées, qu'aprés qu’il aura G16 remis A M. I Chancelier, ou Garde 


eel ee 
Les censeurs auxquels on était ainsi forcé d’ayoir recours 
dépendaient tous directement du Chancelier, c’est-a-dire du mi- 


des Sceaux de France, une Copie manuserite ou imprimée du Livre, pour impression 
duquel les dites Lettres seront demandées. 

» Ant. cit. — Ne pourront pareillement lesdits Libraires, ou autres, faire impri- 
mer ou réimprimer aucuns Livres, ni méme des Feuilles volantes et fugitives, sans 
en avoir obtenu Permission du Lieutenant Général de Police, et sans une approbation 
de Personnes capables et choisies par Jui pour examen; et sous ledit nom de Livres, 
ne pourront étre compris que les Ouvrages dont l'impression n’excédera pas la valeur 
de deux feuilles en Caractére de Cicéro. 

» Arr, cn. — Aucuns Livres ou Livrets ne pourront élre imprimés ou réimprimés, 
sans y insérer au commencement ou a Ja fin des copies entiéres, tant des Priviléges 
et Permissions sur Jesquelles ils auront ét¢ imprimés ou réimprimés, que ce l'Appro- 
Hation de ceux qui les auront Jfs et examinés ayant lobtention desdits Priviléges 
et Permissions. 

» Ant. Cly, ... Les Imprimés seront enliérement conformes aux Exemplaires.vis 
par les Examinateurs, sans qu‘on puisse rien changer, ajouter ou diminuer aux 
Tilres desdits Livres ou Livrets, dans les Alfiches ou Placards quien seront mis aux 
lieux aeccoutumés; et pour cet effet les Imprimeurs, Libraires et autres, seront 
obliges aprés Pimpression achevéec, de remettre és mains de M. le Garde des Sceaux, 
VFExemplaire manuscrit sur leque! elle aura été faite, ou un Exemplaire imprimé 
paraphé par LExaminateur. 

» Ant. cv. — Les quatre Articles ci-dessus seront ponctuellement exéculés, a peiue 
contre les Contrevenans de demeurey déchus de tous les droits portés par les Per- 
missions ou Privileges, et d’étre procédé contre eux par confiscation d’Exemplaires, 
amende, cloture ve Boutique, et autres plus grandes peines s’il y échoit. 

» Ant. cvr. — Lesdites Lettres ou Privileges de Permission, seront dans les trois 
mois du jour de Jeur obtention, enregistrées sur le Registre de la Communauté des 
Imprimeurs et Libraires de Paris, fidélcment, tout au long, sans interlignes, ni 
ratures, a peine de nullité dicelles; et aucun Livre ne pourra sous la méme peine 
étre affiché ni exposé en vente, qu'aprés ledit Enregistrement... Et sera ledit Registre 
de la Communauté des Libraires et Imprimeurs de Paris communiqué a toutes 
personnes, pour y faire telles recherches et tels extraits que chacun avisera... 

» Arr. evit. — Pourront les Livres pour lesqitels auront élé obtenues Lettres de 
Privilége ou Permission, étre imprimés dans l’étendue du Royaume, Défend Sa Majesté 
den faire imprimer aucun hors dicelui, 4 pceine de confiscation des Exemplaires, ct 
de quinze cents livres applicables mcitié au profit de /H6tel-Dicu, et Pautre moitiéau 
profit de la Communauté. 

» Anr. Cyn. — Tous Libraires qui obliendront des Priyiléges ou Permissions du 
grand Sceau pour Vimpression des Livres, scront tenus avent que de les pouvoir 
alficher ou exposer en vente, de remettre sans frais entre les mains des Syndie ct 
Adjoints cing Exemplaires brochés : desquels cing exemplaires, lesdits Syndic et 
Adjoints seront tenus de se charger sur un Registre particulier, et den donner unrecu, 
pour étre par eux lesdits Exemplaires remis huitaiue apres, scavoir, deux au Garde de 
Ia Bibliotheque publique de Sa Majesté, un au Garde du Cabinet du Chateau du 
Louvre ; un en Ja Bibliothéque de M. Je Garde des Sceaux de France, et un a celui qui 
aura eté choisi pour l’'Examen desdits Livres : comme aussi lesdits Iwprimeurs ct 
Libraires remelttront sans frais entre les mains desdits Syndic et Adjoints des Libraires 
et Imprimeurs de Paris, trois Exemplaires brochés de toutes les impressions ou 
réimpressious de Livres; desquels Exemplaires lesdits Syndic et Adjoints se chargeront, 
pour ¢lre employes aux affaires et besoins de Jadite Communauté ; le tout i peine 
de nullité des Lettres de Privilége ou Permission, de confiscation des Exemplaires, ct 
de quinze cent livres d@amende. Enjoint auxdits Syndic et Adjoints d’y tenir Ja main, 
et de saisir tous les Exemplaires des Livres qui seront mis en vente et affichés avant 
qu il ait eté salisfait a ce qui est ordonné par le présent Article. 

» Ant. crx. — Défend Sa Majesté a tous Imprimeurs et Libraires du Royaume 
de contrefaire les Livres, pour lesquels il aura été accordé des Priviléges, et de vendre 
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nistre, et résidaient par conséquent tous 4 Paris. On ne tenait 
aucun compte des droits des provinciaux, pas plus des particu- 
liers que des libraires. En 1762, des officiers du bailliage de Troyes 
se plaignirent a plusieurs reprises de traits satiriques que conte- 
naient contre eux les Ephémérides troyennes de Grosley et deman- 
dérent avec instance qu’on leur accordat le droit d’examiner eux- 
mémes les feuilles de ce périodique, alléguant que les censeurs 
de Paris ne pouvaient juger des attaques locales. Néanmoins, ce 
droit leur fut toujours refusé (1). Quant aux libraires, cette orga- 
nisation les faisait languir en province, tandis que les magasins 
de leurs confréres de Paris « fourmillaient de livres nouveaux ». 
Ils en étaient réduits 4 suivre attentivement les publications de 
l’étranger, a envoyer a Paris un exemplaire des livres qui leur 
paraissaient intéressants et a solliciter des priviléges pour les 
réimprimer. C’était un procédé qu’employait continuellement une 
des plus importantes librairies de Lyon, celle des fréres Bruyset (2). 

Si tous les censeurs étaient a Paris, le nombre en était assez 
grand pour qu’ils ne fussent pas surchargés de besogne. Il y en 
avait plus de cent (3). C’étaient généralement d’ailleurs des hommes 
de lettres ou des gens « en place », comme on disait alors. Ils 
étaient nommeés par le Chancelier ou plutot par le magistrat a qui 
il avait délégué ses fonctions de Directeur de la librairie. La liste 
en était dressée tous les trois ou quatre ans (4). Chacun d’eux était 
affecté a un service déterminé et ne pouvait examiner que les 
ouvrages de la spécialité dans laquelle sa compétence était recon- 
nue. « La régle commune est de nommer a chaque auteur pour 
censeur un homme de lettres de son genre », disait Malesherbes (5). 
Ainsi pour la théologie, il y avait des docteurs de Sorbonne, des 
professeurs de collége, des curés; pour la jurisprudence, des 
avocats ou des magistrats ; pour Vhistoire naturelle, la médecine, 


et débiter ceux qui seront contrefaits, sous les peines portées par les dits Priviléges, 
qui ne pourront étre modérées ni diminuées par Jes Juges; et en cas de récidive, 
les contrevenans seront punis corporellement, et déchis de la Maitrise, sans qu’ils 
puissent directement ni indirectement s’entremettre du fait de | Imprimerie et du 
Commerce des Livres. » a 

(1) 22094, 129, et Nouv. Acq., 3344, 74-100. 

(2) Nouv. Acq., 3344, 180. 

(3) M. Chénier, Dénoncialion des inquisiteurs de la pensée, 1189. On trouve la liste 
des censeurs dans Lottin, Catalogue chronologique des Libraires et des Libraires-Impri- 
meurs de Paris, depuis lan 1410 jusqu’en 1789, p. 1841 et 259. Il donne deux cent 
quatre-vingts noms pour le régne de Louis XVI. 

(%) Le ms, 22078, 24 contient la liste pour l’année 1788. 

(5) Mém. sur la liberté de la presse, p. 72. 
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la chirurgie, de grands médecins; pour les mathématiques, des 
savants comme Clairault ; enfin pour les belles-lettres et histoire, 
un grand nombre d’akbés, auxquels quelque protection avait valu 
cette sinécure, des bibliothécaires de la Bibliothéque royale, des 
érudits comme Bonamy, qui était membre de l’Académie des 
Inscriptions, des hommes de lettres, méme quand ils n’étaient 
pas particuliérement recommandables par la moralité de leurs 
propres écrits, comme Crébillon le fils, des journalistes, comme 
Marin, des fonctionnaires de ministéres, méme de hauts fonc- 
tionnaires, comme ce Tercier qui était Premier commis aux 
Affaires étrangéres et qui est encore plus connu par le privilége 
qu'il accorda a 7’ Esprit d’Helvétius que par son role diplomatique, 
qui ne fut pourtant pas insignifiant (1). On n’était d’ailleurs pas 
trop intransigeant sur les opinions des censeurs; et te] d’entre 
eux, chargé de juger de l’orthodoxie des auteurs, était connu pour 
étre un franc athée. Il est vrai que son athéisme n’avait pas non 
plus empéché ce Ladvocat d’étre nommé docteur en Sorbonne (2). 

Ces places peu absorbantes de censeurs étaient fort agréables ; 
élles n’étaient pourtant pas rétribuées, mais elles faisaient par- 
venir aux antichambres des grands seigneurs et ouvraient les 
portes de Académie d’Angers ou de Caen ou de Vire en Basse- 
Normandie (3); et, aprés vingt ans de service, on obtenait une 
pension de quatre cents livres (4). 


Al 


Cette organisation était vicieuse par bien des cétés. Tout 
d’abord, s’il était assez naturel et presque inévitable méme de 
prendre des hommes compétents, on risquait-fort de tomber dans 
un de ces deux inconvénients : ou bien l’examinateur est un ami 
de l'auteur et, comme «un auteur 4 qui on demande le sacrifice 
d’un trail de son ouvrage est un homme qu’on blesse dans sa 
parlie la plus sensible, le censeur qui l’aime finit toujours par 
céder 4 ses instances (5) », — ou bien l’examinateur est un rival 


(1) Il faisait partie du secret du Roi et avait été premier secrétaire al’ambassade 
de Pologne. 
(2) Grimm, 1¢" janv. 1766, VI, 464. 
(3) Métra, IV, 175. 
(4) Métra, ibid., et M.-J. Chénier, ibid. 
(5) 


4 
5) Malesherbes, Mém. sur la liberté de la presse, p. 74. 
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de l’auteur, el alors il ne sera pas plus impartial. D’ailleurs, les 
auteurs savaient quels étaient leurs censeurs. Ceux-ci ne faisaient 
eénéralement pas leurs rapports sans les avoir vus. 

De plus, le censeur était respensable. S’il avait donné son 
approbation 4 un livre dont l’apparition faisait quelque bruit dans 
le public, il pouvait étre poursuivi devant les tribunaux tout aussi 
bien que l’auteur. Tercier ne fut pas moins inquiété pour avoir 
approuvé /'Hspret, qwHelvélius pour l’'avoir écrit. Les censeurs 
avaient done pris trés vite ’habitude de ménager beaucoup Jes 
autorités et surtout la magistrature : certains d’entre eux « regar- 
daient comme une hérésie une proposition contraire & un pas- 
sage de remontrance du parlement (1) ». D’autres, qui avaient 
des prétentions a l’Académie, ne laissaient rien passer contre la 
puissante Compagnie. Il y avait néanmoins toujours des mécon- 
tents; et, selon ’habitude que l’on a volontiers en France de s’en 
prendre a tout propos au ministére, de simples particuliers se 
plaignaient des censeurs, quand ils n’étaient pas contents d’un 
livre. Dés qu’un artisan écrivait sur son métier, tous ses con- 
fréres se soulevaient contre lui et prétendaient quil avait voulu 
les ruiner el qu'il avait induit le public en erreur (2). On voit 
dans ces conditions combien il était malaisé & un censeur de 
porter un jugement équitable. 

Il est du reste trés difficile d’avoir une opinion irréprochable 
sur un ouvrage lu en manuscrit avant tout le monde. C’est un 
fait bien connu des libraires et des critiques qu’il est & peu prés 
impossible de prédire, avant la publication, le succés qu’aura un 
livre et encore plus le scandale qu'il pourra provoquer. 

Kt comment exiger d'un malheureux censeur, souvent fort 
oecupé par ailleurs, qu'il lat avec toute l’attention nécessaire des 
manuscrits parfois volumineux et souvent mal écrits? Ils allaient 
pourtant quelquefois trop loin dans la négligence, et il était bien 
difficile & Claude Morel, docteur en Sorbonne, de justifier cette 
étonnante assertion, qu'il n’avait rien trouvé dans une traduction 
de V’Alcoran, qui fit « contraire a la foi catholique, ni aux bonnes 
moeurs (3) ». 

Enfin, il était inévitable que les censeurs fussent inféri@urs 
aux auteurs qu’ils examinaient, et il était facile de jeter quelque 


(1) Malesherbes, tdid., p. 82. 
(2) Malesherbes, zbid., p. 124. 
(3) Mercier, Tableau de Paris, t. II, p. 50. 


ridicule sur leurs jugements. « Mes lecteurs se figurent-ils, sans 
éelater de rire, disait M.-J. Chénier en 1789 (1), Voltaire, Jean- 
Jacques Rousseau, Buffon, Destouches, Piron, Gresset, tous les 
gens de lettres dans tous les genres ne pouvant offrir leurs idées 
au public sans consulter Armenonville, Chauvelin, Héraut, Berrier, 
Le Noir, de Crosne, Desentelles, Villequier, Marin, Suard e tutti 
quanti! je ne saurais joindre dans mon esprit ceux qui sont 
soumis a la férule et ceux qui la tiennent, sans me représenter 
une troupe daigles gouvernés par des dindons. » 

Kt pourtant la sévérité de la censure était parfois extréme, 
quoique généralement incohérente et injustifiable. On allait jus- 
qu’a refuser des approbations, parce que Youvrage, quoique 
trés orthodoxe, était trop faible (2). Un autre censeur supprimait 
un ouvrage, parce qu'il y avait quelques principes d’administration 
quin’éltaient pas conformes aux lois de Moise. Un autre, et e’était 
Marin, « retranchait ma for et y substituait mordleu, préten- 
dant que la religion était moins blessée par ce mot que par 
lautre ». Enfin, si nous en croyons toujours Métra, un censeur 
supprimait dans un livre de géométrie cette. proposition que la 
ligne droite est le plus court chemin d’un point a un autre, disant 
a auteur : « Si je laissais paraitre votre ouvrage, je me ferais des 
ennemis de tous ceux qui ne marchent jamais que par des lignes 
courbes, les trouvant bien plus courtes pour arriver a leur but 
que les lignes droites. Ces gens-la sont trés nombreux dans les 
trois Etats du royaume, et ces gens-la me feraient perdre ma 
place (3). » Ces jugements répondaient d’ailleurs a l’idée qu’on se 
faisait dans le public du rdle de la censure. « J’ai entendu dire 
sérieusement, dit Malesherbes en 1759, quil est contre le bon 
ordre de laisser imprimer que la musique italienne est la seule 
bonne. Je trouve des gens qui s’en prennent au gouvernement de 
ce que tel poéme ou lel roman imprimé est détestable (4). » 

Aussi les auteurs « qui, par complaisance ou pour avoir la 
paix, se seraient chatrés a moitié, voyant qu’on voulait les cha- 
trer tout a fait, prenaient le parti de ne se rien dter et de se 


(1) Dénoncialion des inquisiteurs de la pensée. Cf. Diderot, Leéire sur le com. de 
la lib., p. 67. 

(2) Nouv. Acq., 3346, 394, lettre du censeur Mercier, professeur de Sorbonne, a 
Malesherbes, rendant compte de l’examen d’un livre et concluant que « la religion 
a plutdt a perdre qu’a gagner quand elle n’a que de semblables défenseurs, et que 
ve manuscrit ne mérite pas impression ». 

(3) Métra, IV, 175. 

(4) Mém. sur la lib., p. 68. 


livrer 4 Marc-Michel Rey ou 4 Gabriel Cramer (1), te que Dieu 
les avait faits, avec toute leur virilité» (2). « Les censeurs sont les 
hommes les plus utiles aux presses étrangéres, disait encore 
Mercier. Ils enrichissent la Hollande, la Suisse, les Pays- 
Bas. (3) » : 

Mais c’étaient seulement les écrivains les plus hardis qui cou- 
raient le risque d’une impression a l’étranger. Les gens modeérés, 
raisonnables et compétents ne voulaient pas se méler a ces dis- 
cussions. Ils s’abstenaient et «la nation n’était instruite que par 
des auteurs qui avaient beaucoup d’esprit et d’éloquence, mais 
qui étaient trop peu versés dans la matiére qu’ils traitaient (4) » ; 
et, «comme la défense de la loi imposait silence a ceux qui 
auraient pu les contredire, le champ de bataille leur restait et le 
public s’accoutumait 4 regarder les nouvelles opinions comme 
des vérités, qui n’étaient pas contestées (5) ». 

L’effet ordinaire de cette réglementation sévére était donc 
d’encourager les auteurs a chercher tous les moyens d’y échapper, 
quand ils avaient assez d’audace pour publier leurs ouvrages; et 
ces moyens étaient nombreux. 
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Le gouvernement s’en rendait si bien compte qu'il était obligé 
de tolérer et de favoriser une institution, qui, sans étre parfaite- 
ment légale, avait les plus grands avantages. On prit peu a peu 
Vhabitude d’accorder ce qu'on appela des permissions tacites. 
« Dans la pratique, dit Malesherbes en 1759 (6), il est absolument 
impossible de s’en passer. » 

Il y avait en effet, dans la délivrance d’un privilége, une sorte 
d’approbation officielle et publique dont peu d’ouvrages étaient 
susceptibles. Pourtant, beaucoup de ces livres qui étaient pré- 
sentés a la censure ne pouvaient pas étre interdits. « Il n’était pas 
juste que le libraire de bonne foi, qui venait de faire sa confession 
au magistrat, fit privé du gain qu’un fraudeur ferait sur le méme 


(1) Imprimeurs célebres d’Amsterdam et de Genéve. 
(2) D’Alembert au roi de Prusse, 9 avril 1773, V, 335. 
(3) Opus cit., II, 50. 

(4) Malesherbes, Lid. de presse, p. 35. 

(5) Ibid., p. 36. 

(6) Cinquiéme Mém. sur la librairie. 
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livre (1). » Aussi, vers la fin du régne de Louis XIV, commenca- 
t-on a donner des permissions tacites. 

Ces permissions tacites, comme les permissions publiques, 
étaient accordées par les censeurs, qui signaient l’approbation et 
paraphaient le manuscrit ou un exemplaire imprimé. La liste en 
était déposée a la Chambre syndicale des libraires de Paris (2). 
Mais, contrairement aux priviléges, elles (3) n’étaient pas scellées 
du Grand Sceau, et, comme elles n’étaient pas imprimées a la fin 
de l’ouvrage, le public ignorait qui avait donné l’approbation (4). 

Quand Malesherbes arriva en 1750 a la Direction de la librairie, 
_iltrouva cette organisation déja existante; il la développa beau- 
coup. Elle répondait, en effet, parfaitement 4 ses idées sur la 
liberté de la presse. Il aurait voulu établir en principe cette 
liberté; mais il voulait, tout en ne chargeant pas les censeurs 
d'une responsabilité trop grande, accorder aussi des garanties 
suffisantes 4 ceux qui désiraient ne pas étre poursuivis. C’est ce 
qui arrivait avec les permissions tacites. L’auteur et le libraire 
étaient tranquilles : ils étaient en régle; le registre de Ja Chambre 
syndicale en faisait foi. D’autre part, le censeur étant inconnu du 
public n’était pas en butte aux sollicitations importunes et dérai- 
sonnables de tous les particuliers, qui, pour une raison ou pour 
une autre, croyaient avoir a se plaindre du livre. Malesherbes 
voulut donc rendre ces permissions légales. « Mais, dit-il (5), 
souvent en France on a pour les lois un respect d’un genre fort 
singulier. Quand on y voit des inconvénients on ne veut pas les 
changer, et on aime mieux permettre qu’elles ne soient pas exé- 
cutées. On me répondit que la nécessité des permissions tacites 
était reconnue par le Gouvernement; qu'elle l’était méme par les 
parlements, contradicteurs habituels de l’administration... qu’ils 
ne poursuivaient jamais comme imprimés en fraude les livres 
permis dans cette forme, mais qu’ils ne consentiraient pas a 
enregistrer la loi que je leur proposais (6). » 


1) Mal., Lib. de presse, p. 49. 

2) Nouy. Acq., 3347, 5. — Les mss. 21 981-21 989 contiennent plusieurs registres de 
ces permissions tacites avec les noms des censeurs. 

3) Il ne faut pas les confondre avec les permissions du Lieutenant de police 
réservées aux petits ouvrages. 

4) Mal., Lib. de presse, p. 50. 

5) Lib. de presse, p. 51. 

6) « La permission tacite, disait, dans sa lettre 4 Sartine (p. 60), Diderot, qui en 
était un grand partisan, n’est-elle pas une infraction de la loi générale qui défend 
de ne rien publier sans approbation expresse et sans autorité ? Cela se peut ; mais 


Sermo 


C’était le seul moyen pour les libraires étrangers de se mettre 
en régle. Les livres qui avaient obtenu un privilége devaient, 
comme nous l’avons vu, étre imprimés en France. Pourtant, a 
cette époque ot la langue frangaise était universellement ré- 
panduc, il arrivait fréquemment que des libraires étrangers 
fissent les frais de impression d'un livre francais. Mais leur édi- 
tion pouvait étre saisie a la frontiére et ils voyaient alors en 
méme temps leurs ballots confisqués: et une contrefacon paraitre 
en France. Cette édition contrefaite était d’autant plus avanta- 
geuse pour le libraire francais qu'il n’avait pas eu a acheter le 
manuscrit (4). 

Aussi Malesherbes recevait-il fréquemment des lettres de 
libraires hollandais ou suisses lui demandant une permission 
tacite. Ils accompagnaient leurs lettres d’un exemplaire du livre, 
qui était généralement déja imprimé, mais promettaient de faire 
toutes les corrections nécessaires a l’aide de cartons (2). Males- 
herbes communiquait l’ouvrage & un censeur qui l’examinait 
comme les livres francais ordinaires. Il arrivait assez souvent 
que la permission fit refusée (3). Mais, en général, les censeurs 
n'étaient pas trés sévéres pour ces éditions étrangéres qu'il était 
difficile de modifier et parfois cruel d’interdire. On tenait souvent 
compte de la nationalité de lauteur, de sa religion, et on auto- 
risait méme un livre qu’on n’aurait pas approuvé si l’auteur 
avait été Francais, parce qu'il était ’ceuvre d’un républicain non 
catholique (4). Et puis on passait facilement sur quelques pas- 
sages trop hardis, en considération de la difficulté qu'il y avait 
a demander des corrections. Tercier, ayant lu le Projet de paix 
perpétuelle de Vabbé de Saint-Pierre dans une édition qui venait 
de l'étranger en 1757, trouvait que « puisqu’il élait fait, ca ne 
valait pas la peine d’y mettre des cartons et qu'on pouvait en 
autoriser l’entrée (5). » 


Vintérét de la société exige cette infraction et vous vous y résoudrez parce que toute 
votre rigidité sur ce point n’empéchera point le mal que vous craignez. » 

(1) 22150, 75. 

(2) Par exemple, Schneider, d'Amsterdam, pour les Vues philosophiques de 
M. de Prémontval. 22152, 203. 

(3) Ainsi, sur le rapport de Dupont, Malesherbes refusa en 1762 l’autorization 
pour V Abrégé d'Histoire ecclésiastique, de Formey, que sollicitait Schneider, parce que 
ce livre était plein de principes calvinistes, 22144, 39. 

(4) Le Droit des gens, de Vattel, fut ainsi approuvé par Tereier.en 1757. Nouy. 
Acq., 3348, 29. 

(5) 22449, 58, 
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Généralement, limprimeur étranger traitait avec un libraire 
francais qui se chargeait de faire les démarches a Paris auprés 
de l’'administration. Grasset, libraire de Lausanne, qui voyageait 
en France en 1755 (1), recut mission de son associé Marc-Michel 
Bousquet de faire parvenir 4 Paris un exemplaire des Sermons de 
Beausobre, afin d’obtenir une permission tacite : l’ouvrage fut 
adressé au libraire parisien Guillyn, qui se chargea de le présenter 
a la censure (2). 

Quelquefois méme le correspondant francais, un peu trop pré- 
somptueux, se faisait adresser un ballot de l’édition étrangére et 
se faisait fort d’obtenir approbation ensuite. Mais il courait un 
gros risque. Car, si la permission lui était refusée, son ballot était 
saisi, et tous les exemplaires pouvaient étre bralés. Duplain de 
Lyon recut ainsi en 1761 onze cents exemplaires de la Nouwrriture 
de ['dme, que venait dimprimer Grasset; et, comme c’était un 
livre protestant et que La Michodiére, l'intendant de Lyon, ne se 
souciait pas du tout de le voir se répandre en Languedoc ou les 
protestants étaient nombreux, Bourgelas, qui était chargé a Lyon 
des affaires de la librairie, les aurait certainement «incendiés», 
si Malesherbes n’était intervenu et n’avait ordonné de renvoyer 
simplement ]’édition & son protégé Grasset (3). 

Les étrangers nétaient pas Jes seuls a obtenir ces per- 
missions tacites. Les imprimeurs francais en sollicitaient sou- 
vent, surtout les imprimeurs de province. Les fréres Bruyset 
avaient parfois recours a cet expédient. C’est ainsi qu’en 1754, 
ils demandérent et obtinrent une permission tacite pour es 
Mélanges philosophiques de Formey (4). Quand lPouvrage avait déja 
paru 4 l’étranger, par exemple, on obtenait beaucoup plus faci- 
lement lautorisation de le réimprimer. On permettait a Bruyset 
de Lyon, d'imprimer, et 4 Duchesne de Paris, de vendre /’Instatu- 
tion politique du baron de Bielfeld, quoiqu’il y eit, dit Lagrange 
de Chécieux le censeur, «quatre ou cing endroits ot auteur 
manifestait les préjugés de la secte, oti il était né » (le protestan- 
tisme), mais parce qu'il y avait déja eu une premiére édition en 
Hollande (5). C’est pour la méme raison encore que le méme 


(1) Il traversait la France pour se rendre en Espagne. C’est a ce moment 
quéclatait l’affaire de da Pucelle, & laquelle il fut trés directement méle. 
(2) 22151, 44. 
3) 22146, 49. 
(4) Nouv. Acq., 3347, 304. 
(5) 22445, 77. 
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Lagrange de Chécieux autorisait tacitement une édition des 


Extraits des OEuvres du Philosophe de Sans-souci, en supprimant — 


seulement un passage vraiment trop fort contre les ordres monas- 
tiques : ses OEwvres complétes avaient déja paru en France 
méme (1). 

Le plus grand nombre de ces permissions tacites étaient 
pourtant accordées aux imprimeurs de Paris. Elles étaient d’ailleurs 
toujours données a Paris méme, puisqu’il fallait 'approbation d'un 
censeur. Mais, comme les priviléges, elles étaient valables pour 
toute la France. Seulement, comme elles n‘étaient nullement 
apparentes, il pouvait trés bien arriver qu’on saisit en province 
une édition permise tacitement a Paris. Il pouvait néanmoins y 
avoir des circonstances particuliéres a telle ou telle ville, exi- 
geant qu’ony interdit l’entrée d’un ouvrage. On pouvait seulement 
alors s’opposer a la vente, mais on ne pouvait pas confisquer 
Védition. C’était la prétention qu’émettait un jour la ville de Lille 
au sujet de da Justification de l’Encyclopédie de Montlinot. 
Panckoucke, qui en était l’éditeur, eut recours a Malesherbes et 
obtint facilement quon lui rendit son ouvrage qu’il put vendre 
ailleurs (2). 


A coté de ces permissions tacites, il y avait encore des per- 
missions de la police pour les ouvrages de peu d’importance ; 
c'est ce que Malesherbes appelait es simples tolérances. C’étaient 
plutét des promesses négatives de ne pas poursuivre que des 
permissions expresses de publier, et il ne faut pas les confondre 
avec les approbations officiclles que donnait pour les petites 
brochures le Lieutenant de police sur le rapport d’un censeur. 
Voici comment Malesherbes explique l’existence de ces tolérances : 

« Souvent, dit-il (3), on sentit la nécessité de tolérer un livre, 
et cependant on ne voulait pas avouer qu’on le tolérait ;_ par 
exemple, c’est ce qui arrivait lorsqu’il avait été fait en pays 
étranger une édition de quelques livres qui déplaisaient au 
clergé, et par conséquent a un cardinal ministre, et que cette 
édition s’était répandue en France malgré les obstacles qu’on y 
avait opposés. 

» Dans ce cas et dans beaucoup d’autres on prenait le parti de 

(1) 22014, 88, 


(2) Nouv. Acq., 3346, 227, et 22144, 186. 
(3) Lib. de presse, 82 sqq. 
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dire a un libraire, qu'il pouvait entreprendre son édition, mais 
secrétement; que la police ferait semblant de Vignorer et ne le 
ferait pas saisir; et comme on ne pouvait pas prévoir jusqu’a 
quel point le clergé et la justice s’en facheraient, on lui recom- 
mandait de se tenir toujours prét @ faire disparaitre son édition 
dans le moment qu’on l’avertirait, et on lui promettait de lui 
faire parvenir cet avis avant qu'il ne fit fait des recherches 
chez lui. 

» Je ne sais pas bien quel nom donner a ce genre de per- 
mission, dont l’usage est devenucommun. Ce ne sont proprement 
que des assurances d’impunité. 

» Ce n’est pas le magistrat de la Ubrairte qui donne cette 
assurance au libraire, c’est le lieutenant de police (4). 

» Cest entre les mains de ce magistrat que sont a Paris 
tous les moyens d’exécution, et Paris est le centre du commerce 
de la Librairie francaise; ainsi il n’y a que lui qui puisse promettre 
a un libraire de le mettre a l’abri des recherches. 

» Il y a encore une autre raison pour que ce soit lui. On 
demande quelquefois des permissions sur lesquelles on ne peut 
se déterminer sans savoir les intentions personnelles du Roi ou 
de ceux en qui il a mis sa principale confiance, et c’est ordinai- 
rement le lieutenant de police qui est dans toutes les con- 
fidences. » 

Le lieutenant de police recevait d’ailleurs généralement des 
ordres du chancelier ou de tel autre ministre pour donner ces 
permissions. Quand Daguesseau était chancelier, comme sa piété 
le rendait trop sévére, ses collégues avaient pris l’habitude d’or- 
donner eux-mémes au lieutenant de police de ne pas poursuivre 
certains livres, ce qui mettait le Directeur de la librairie dans une 
situation particuliérement désagréable, quand le livre faisait du 


(1) Malesherbes donnait pourtant quelquefois lui-méme de telles permissions. 
Ainsi quand Saurin lui montra en manuscrit son petit conte de Mirza et Falmé, 
Malesherbes, croyant qu’il n’était question que de géométrie ou de physique récréa- 
tive (Saurin n’ayait encore mis son nom qu’a une brochure de mathématiques), 
l’assura qu’on ne poursuivrait pas son livre. Saurin le donna donc a imprimer a Prault. 
Celui-ci, étonné de cette permission, alla voir Malesherbes, qui lui répondit : « Oui, 
oui, je sais ce que c’est, vous pouvez aller votre chemin. » I] l’imprima donc ; et le 
livre, aussitét paru, fit le plus grand scandale. On demanda 4 Saurin de faire des 
cartons ; mais, comme il y chantait la palinodie de facon que le reméde était fpire 
que le mal, Malesherbes, qui avait éclaté de rire en lisant ces corrections, conclut en 
“disant : « Ma foi! laissons aller les choses comme elles sont. » Il fit bien.: au bout 
de huit jours on n’en parla plus. (Note de Prault, publié par Rathery. Bulletin du 
bibliophile, 1850, p. 875.) 
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scandale. Malesherbes ne manqua pas de se plaindre de cet abus 
et réussit & le supprimer (1). 

Ce sont évidemment des permissions de ce genre que pou- 
vaient donner en province les maires ou les intendants que l’arrél 
de 1744 chargeait de veiller a l'exécution des réglements de la 
librairie. Malesherbes écrit en 1757 & La Michodiére, récemment 
nommé intendant de Lyon, au sujet des E/oges de Formey, pour 
lesquels Bruyset-Ponthus demandait une permission : « Le parti 
que nous prenons ordinairement est de permettre les ouvrages 
tacitement, ou plutot de les tolérer parce qu’on ferait entrer 
V'édition étrangére et qu'il vaut encore mieux que ce soit des 
libraires et des ouvriers francais qui fassent ce profit. Mais comme 
il n’est pas convenable qu’il reste par écrit des vestiges de cette 
tolérance, ces sortes de permissions s’accordent ordinairement 
verbalement et le mieux serait que vous voulussiez bien envoyer 
chercher Bruyset-Ponthus et lui dire que vous consentez qu’il 
fasse cette édition pourvu que ce soit avec discrétion et qu'il 
naille pas se faire annoncer dans les journaux, ni dans les pros- 
pectus imprimés. Gomme les intendants sont chargés par un arrét 
de 1744 de veiller a l’exécution des réglements de la librairie, 
je crois quil est plus convenable que ces permissions passent 
par vous (2). » 

C’est sans doute encore une tolérance du méme genre, plutot 
qu'une véritable permission tacite, que le méme Bruyset-Ponthus 
obtenait en 1760 du méme La Michodiére, puisque c’était seule- 
ment a Paris qu’on pouvait donner ces permissions tacites. Il 
s’agissait alors de l'impression d'un choix de piéces tirées des 
ouvrages de Voltaire en un petit volume in-douze ad usum ou 
classique (3). 

Beaucoup d'autres ouvrages de Voltaire furent ainsi autorisés 
ou plutdt tolérés. Ainsi pour Zudime, par exemple, on sollicita 
deux ou trois fois une permission de Malesherbes. Celui-ci 
était si certain qu’on l'imprimerait sans permission s'il refusait, 
qu il finit par dire, tout bas, a l'inspecteur d’Hémery de la tolé- 
rer. Mais ce n’était qu’ « une permission trés tacife ». Néanmoins, 
Desauges cut la maladresse de Ja vendre publiquement; et, comme 


(1) Nouv. Acq., 3348, 240. A propos de la Théorie ’e V’'Imput, de Mirabeau, ains 
permise en 1761. 

(2) Nouy. Acq., 3345, 430. 

(3) Nouy. Acq., 1181, 19. 
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cette édition n’avait pas l'approbation officielle de Voltaire, son 
chargé d'affaires ordinaire, d’Argental, protesta auprés de 
Malesherbes, qui fit supprimer la publicité de cette vente; c’est 
tout ce qu’il pouvait faire (1). 

Car ces tolérances verbales n’engageaient naturellement a rien. 
On pouvait les retirer quand on voulait; on prenait méme trés 
souvent la précaution de ne les accorder que pour un petit nombre 
d’exemplaires seulement. On voyait alors l'impression que 1’ou- 
vrage faisait dans le public, et, selon qu'elle était mauvaise ou 
favorable, on retirait Ja tolérance ou on |’étendait (2). C’était un 
principe cher 4 Malesherbes, qui permit ainsi le débit de quelques 
exemplaires du Discowrs sur ?irréligion de Haller quoique Ja doc- 
trine de l’Eglise catholique y fut taxée de superstition (3). 


On voit que les réglements officiels de la censure, dont la 
sévérité n’était nullement en rapport avec les idées régnantes a 
la fin du dix-huitiéme siécle, supportaient assez bien certains 
accommodements, qui permettaient a l’autorité paternelle de l’an- 
cien régime de montrer toute sa bienveillance pour les philo- 
sophes. 

Les idées éyoluérent dailleurs rapidement. Le passage de 
Malesherbes a Ja Direction de la librairie ne contribua pas peu a 
relacher les sévérités de la censure et a multiplier les moyens d’y 
échapper. 

A la fin du siécle, le succés des ouvrages philosophiques avait 
été si manifeste, la réputation de leurs auteurs était si solidement 
établie qu’on wosait plus les interdire. Lagrange de Chécieux, 
examinant en 1774 une nouvelle édition des Considerations de 
Duclos sz les meeurs de ce siécle, « trouvait cet ouvrage si célébre, 
si répandu, jouissant d’une estime si universelle » qu’il ne pou- 
vait que l’approuver. « Le nombre des éditions de cet ouvrage, 
ajoutait-il, en prouve le mérite, et son mérite prouve lutilité d’en 
donner de nouvelles éditions, dés que les anciennes sont 
épuisées (4) ». 

Les censeurs ne se faisaient plus aucun scrupule d’approuver 
ou mémie d’encourager les ouvrages des philosophes, qui étaient 


) Nouv. Acq., 3348, 286. 
) Nouv. Acq., 3346, 396. 
) Nouy. Acq., 33%), 19. 
) 22016, 247. 
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souvent leurs amis. Saineville, en 1776, eut aexaminer /’ Economie 
politique de Condillac (1). ll conclut : « Cet ouvrage ne peut 
étre qu'utile. L’auteur n’est jamais sorti des bornes de la 
discussion et la vérité ne peut que gagner a de pareils ouvrages. » 
Il ne se dissimulait pas que les théologiens et les dévots 
crieraient peut-étre a propos du chapitre sur l’usure. Mais il sen 
consolait facilement : « Je sais que les gens du parti ne me 
trouvent pas assez zélé, mais je suis ce que je suis (2). » 

Ce méme Saineville suivait avec intérét, a la méme époque, 
la publication de la nouvelle Encyclopédie de Panckoucke. En 
censurant l'article Espagne, il lisait l'article Esclave qui était sur 
la méme page et, le trouvant mal fait par Grivel, « un économiste 
inintelligible », il conseillait vivement 4 Panckoucke d’en changer 
le rédacteur (3). 

Aux approches de la Révolution, la censure devenait extréme- 
ment tolérante pour tous les livres politiques qui étaient alors 
de plus en plus nombreux (4). 

Elle s’exercait méme parfois en faveur des idées nouvelles et 
contre les anciennes. Heuvrard, chargé d’examiner, en 1782, une 
Histoire ecclésiastique et civile du diocese de Laon, par un béné- 
dictin, donnait bien son approbation, mais supprimait un pas- 
sage relatif aux troubles qui avaient eu lieu sous Louis XV comme 
« trop dur contre les Protestants. », car il était « persuadé que 
ce ne serait jamais par de pareils moyens qu’on parviendrait a les 
ramener dans le sein de |’Eglise (5) ». 

Enfin comme cette censure, si large quelle fit devenue, 
paraissait cependant encore trop sévére, on tolérait de plus en 
plus des ouvrages qui paraissaient sans aucune permission 
expresse; et, quand Saineville avait tout de méme quelque scru- 
pule a donner son approbation officielle de censeur, il concluait 
ainsi a propos des Odservations de Mably sur le Gouvernement 
et les lois des Etats d Amérique, oti étaient exposés le déisme et 
la théorie de la tolérance : « Quelque plaisir que j’aie eu A lire ce 
livre, je ne puis l'approuver comme censeur (méme, pour une 
permission tacite). C’est 4 Monseigneur a voir jusqu’a quel point 


(1) Le commerce et le gouvernement considérés relativement l'un aVaulre; ouvrage 
elémentair e: 


3) 22 016, 209. 
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il peut fermer les yeux... Cet ouvrage, fit-il expressément défendu, 
n’en pénétrera pas moins (1). » 

Evidemment, c’était alors le sentiment général. Tout le monde 
savait bien qu’il était parfaitement inutile de faire des simulacres 
d’opposition & un mouvement qui avait déja tout envahi et tout 
entrainé; et Malesherbes disait de méme en 1789: « Il y a 
quelques livres pour lesquels il n’y a pas méme aujourd’hui de 
permission expresse, que cependant on laisse vendre dans les 
boutiques, étaler dans les rues, annoncer dans les catalogues 
imprimés de vente de livres, parce qu’on sait qu’il serait inutile 
et méme ridicule de vouloir s’y opposer (2). » 

C’est sur cette déclaration d'impuissance, qu’on peut terminer 
histoire de la censure au dix-huitiéme siécle. 


(1) 22014, 459. 
(2) Mal., Lib. de presse, p. 38. 
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Libraires d’Amsterdam. 


CHAPITRE II 


IMPRESSION A L’ETRANGER ET EN PROVINCE 


I, Réglementation de l'imprimerie & Paris : La Communauté; La ré- 
ceplion des Maitres; Les obligations des imprimeurs. Résultat de 
cette réglementation. — If. Impression & I’étranger. Les imprimeurs 
étrangers de second ordre; Cramer; Rey. Surveillance francaise en 
Hollande. Perquisitions 4 Avignon. — III. Entrée en France : Régle- 
mentation; Fraudes; Commerce régulier des marchands forains ou 
des libraires francais avec les imprimeurs étrangers. — IV. Im- 
pression en province : ifouen, Lyon. 


La Communauté des libraires et imprimeurs était une corpo- 
ration privilégiée el minulicusement réglementée (1). Elle jouis- 
sait des priviléges et prérogatives de l'Université : « Les Libraires 
et les Imprimeurs seront censés et réputés du Corps et des 
Suppots de l'Université de Paris, distingués et séparés des Arts 
mécaniques; maintenus, gardés et confirmés en la jouissance de 
tous les Droits, Franchises, Immunités, Prérogatives et Privi- 
léges attribués a ladite Université et auxdits Libraires et Impri- 
meurs; et en cette qualité sera et demeurera la Communauté des 
Imprimeurs et Libraircs franche, quitte et,.exempte de toutes 
Contributions, Préts, Taxes, Levées, Subsides et Impositions 
mises et A mettre, imposées et & imposer sur les Arts et Métiers, 
desquels Sa Majesté l’a entictrement exceptée, distinguée et 
séparée, méme sous prétexte de confirmation desdits Droits, 
Priviléges, Prérogatives, dont Sa Majesté veut qu'elle jouisse 
franchement, paisiblement ct sans aucun trouble (2). » 

Cette aristocratic commerciale était trés fermée. Le nombre 


(1) Les mss, 21858-61 couliennent les registres de la Communauté des libraires 
vl imprimeurs de Paris de 17¢1 a 1791. 
(2) Saugrain, p. 5. 
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des imprimeurs était limité a trente-six pour Paris (1). Cette régle- 
mentation fut reproduite dans tous les édits de 1686, de 1704, 
de 1713, de 1739 et de 1744. Officiellement elle devait remédier 
aux abus causés par le trop grand nombre des imprimeurs. Mais 
elle avait évidemment pour but réel de favoriser le monopole des 
pramdes maisons. Car « Sa Majesté, y était-il dit, est informée 
qu’une partie des imprimeurs ne peut se soutenir par le produit 
de son travail, ce qui les expose a s’occuper a contrefaire des 
ouvrages imprimés avec privilége, ou a en imprimer clandesti- 
nement de mauvais (2) » , 
Pour étre accepté au nombre de ces trente-six imprimeurs 
parisiens, il fallait étre « recu Maitre, a laquelle Maitrise on ne 
pouvait étre admis qu’aprés avoir fait son Apprentissage pendant 
le temps et espace de quatre années entiéres et consecutives et 
servi les Maitres en qualité de Compagnons au moins durant trois 
années apres le temps d’apprentissage achevé... étre congru en 
Langue Latine et savoir lire le Grec (3) », passer « un Examen par- 
devant les Syndic et Adjoints en Charge accompagnés de deux an- 
ciens Officiers de leur Communauté et de deux autres Imprimeurs 
qui n’eussent pas passé-les Charges (4) », enfin fournir un certi- 
ficat de bonne vie et moeurs et de catholicité; toutes ces piéces 
étaient « remises par les Syndic et Adjoints entre les mains du 
Lieutenant Général de Police, pour étre par lui envoyées avec 
son Avis 4 Monsieur le Garde des Sceaux, et étre en conséquence 
expédié un Arrét du Conseil, sur lequel (et non autrement) il 
était procédé a la Réception de l’Aspirant... (5) », non toutefois 
avant qu’il eit payé un droit de quinze cents livres (6). Ce droit 
était réduit a neuf cents livres pour les fils de maitres ou les 
compagnons qui épousaient une fille ou veuve de maitre. Enfin 
une derniére formalité était imposée au nouvel imprimeur : il 
devait préter serment par devant le Lieutenant général de police. 
Une fois toutes ces conditions remplies, on aurait grand tort 
de croire que l’imprimeur était libre d’exercer son métier a sa 


(1) Chaque ville de province était également taxée, Lyon ct Rouen a 12, Bordeaux 
et Toulouse a 10, Lille et Strasbourg a et diverses autres villes nommément spécifié es 
a 4,3 et 1. Il était interdit aux villes qui n’étaient pas ainsi désignées d’avoir aucune 
wprimerie. 

(2) Saugrain, p. 204. 

(3) Ibid., p. 181. 

(4) Ibid., p. 189. 

(5) Ibrd., p. 191. 

6) 1b7d., p. 192. 
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guise. Il était encore soumis a mille obligations : il devait avoir 
au moins quatre presses et neuf sortes de caractéres (1), graver 
son nom sur ses presses et ses casses qu'il lui était interdit de 
préter 4 qui que ce fat (2), imprimer « les Livres en beaux carac- 
teres, sur de bon papier, et bien corrects, avec le nom et la 
demeure du Libraire » qui faisait les frais de impression (3), 
demeurer dans le quartier de l'Université de Paris (4) et « mettre 
sur sa porte un Ecriteau ou Tableau portant qu’il tenait Impri- 
merie (5) ». Enfin toutes les imprimeries étaient visitées tous les 
trois mois au moins, par les syndic et adjoints qui s’assuraient 
que toutes ces prescriptions étaient bien observées (6). 

Cette surveillance continuelle, cette réglementation a outrance 
auraient pu étre un puissant auxiliaire a lorganisation de la 
censure, s'il avait été possible de l'appliquer sérieusement. Mais 
les moyens d’y échapper étaient trop nombreux et le désir en 
était trop grand et trop général pour que les abus ne pussent 
facilement s’y glisser. Aussi limprimerie de Paris tomba-t-elle 
dans une profonde décadence. « On n’imprime plus a Paris... 
disait Mercier (7). Les presses de Paris ne devraient plus servir 
que pour les affiches, les billets de mariage et les billets d’enter- 
rement. Les almanachs sont déja trop relevés et Vinquisition les 
épluche et les examine. » 


II 


Le moyen le plus simple et le plus communément employé par 
un auteur désireux d’échapper tant a la censure qu’aux formalités 
et a la surveillance auxquelles étaient soumises les imprimeries 


(1) Caractéres Romains avec leurs Italiques depuis le Gros-Canon jusqu’au 
Petit-Texte, [did., p. 208. 

(2 IGtd eps ,209 

(3) Ibid., p. 88. 

t) Ce quartier était ainsi déterminé : Le pont Saint-Michel et la rue de la 
Huchette et la rue de Ja Bucherie jusqu’a la rue du Fouarre, rue Galande, place 
Maubert, rue du Murier, rue Saint-Victor, quay de la Tournelle; Montagne Sainte- 
Genevieve jusqu’a la rue Bordet, rue des Prétres-Saint-Etienne-du-Mont, carré de 
Saint-Etienne, rue Saint-Etienne des Gris, rue Saint-Jacque jusqu’aux Jacobins, rue 
des Cordiers, place de Sorbonne, rue de Ja Harpe, rue des Cordeliers, rue de la Bou- 
clerie, carrefour du Pont-Saint-Michel, rue Saint-Andvé-des-Ares, quay des Augustins 
jusques et y compris la rue Dauphine, quay Malaquais jusques et y compris les 
Pavillons dépendans du Collége Mazarin et au dedans de toutes les rues enfermées 
dans l’enceinte de celles ci-dessus désignées. Idid., p. 98. 

(5) [éid., p. 105. 
(6) [bid., p. 214 et 267 sqq. 
(1) Mercier, Tableau de Paris, I, 188. 
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francaises, était de confier son manuscrit 4 quelque imprimeur 
étranger. 

On sait combien florissant était au dix-huitiéme siécle le com- 
merce des livres défendus en Hollande et en Suisse. Ces deux 
petits pays républicains-et protestants, refuges des libertés poli- 
tiques et religieuses, étaient devenus d’actifs foyers des produc- 
tions philosophiques et libertines. « Le débit de la librairie est 
prodigieux en France, disait Rousseau (1), presque aussi grand que 
dans le reste de I’Europe entiére. En Hollande, il est presque nul. 
Au contraire il s’'imprime proportionnellement plus de livres en 
Hollande qu’en France. Ainsil’on pourrait dire, a quelque égard, 
que Ja consommation est en France et la production en Hol- 
lande ». Cette coutume était si invétérée qu'elle causait un 
préjudice considérable au commerce francais; et ce fut un des 
soucis constants des Directeurs de la librairie que de tacher de 
réduire Je plus possible les inconvénients qui en résultaient 
pour les libraires de France. 

C’était une des considérations qui avaicnt le plus de poids 
pour engager l’‘administration a autoriser en France l’impression 
de tel ouvrage dangereux. On était stir que le livre défendu serait 
imprimé a l’étranger, et nous verrons plus loin qu'il était presque 
impossible d’en interdire rigoureusement Ventrée en France. 
Autant valait alors tolérer l’édition francaise. A une époque ott 
le protectionnisme était si en faveur, il paraissait étrange de voir 
cette sorte de prime donnée aux imprimeurs étrangers, qui faisait 
pencher a notre désavantage la fameuse balance du commerce. 
Aussi quand on montrait au ministre « la différence qu’il y avait 
d'un commerce d’argent a papier ou de papier a argent » et le 
tort que causaient aux imprimeurs francais ces éditions étran- 
géres, il arrivait souvent qu‘il se laissat toucher par cet argument 
et que, comme pour !’édition de Bayle, il donnat l’autorisation 
d’imprimer en France (2). 


Mais ces autorisations n’étaient pas si fréquentes qu’elles ne 
permissent aux libraires étrangers de faire de beaux bénéfices. 
Plusieurs s’acquirent une sorte de célébrité par leurs rapports avec 


nos plus grands écrivains, et gagnérent leurs fortunes & imprimer 
leurs ouvrages. 


(1) A M. de Malesherbes, 5 Nov. 1760, t. VH, p. 49%. 
(2) 22183, 62, et Did., Ledére sur le comm. de la Libr., De Gor 
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Il y avait en Flandre et en Hollande : Bassompierre a Liége, 
Pierre Rousseau de Toulouse, qui fonda et dirigea a Bouillon le 
Journal encyclopédique (1), Jean Néaulme qui fut le correspondant 
de Duchesne lors de la publication de la Nouvelle Héloise, enfin 
Schneider qui demandait souvent des permissions 4 Malesherbes. 
Kn Allemagne Walther de Dresde édita les ceuvres historiques de 
Voltaire vers 1755. En Suisse, Fauche était, 8 Neuchatel, a la téte 
de la Société typographique qui acheta plusieurs manuscrits a 
Mirabeau, alors enfermé au chateau de Joux (2), et imprima beau- 
coup d’ouvrages philosophiques. Cette société fut sur le point 
d’éditer les OEuvres completes de Rousseau en 1764. Elle passa, 
en 1772, avec un libraire de Paris, un traité, selon lequel ils se 
communiquaient réciproquement toutes les nouveautés (3). Ce 
Fauche est le pére de Fauche-Borel, qui fut également libraire et 
qui laissa des mémoires sur Ja Révolution. A Lausanne, Grasset, 
qui fut un moment associé a Bousquet, eut beaucoup de rapports, 
souvent fort peu agréables, dailleurs, avec Voltaire. Il écrivait 
en 1761 a Malesherbes (4) : « Monseigneur, accablé de malheurs 
et d’infortunes occasionnés par l’animosité de M. de Voltaire, qui 
me poursuit partout depuis cing ans consécutifs et qui vient enfin 
de me faire succomber sous les coups redoublés qu il m’a portés 
auprés de quelques-uns de nos sénateurs qui ont la principale 
part dans le gouvernement sous lequel j’avais formé un établis- 
sement assez considérable, sans d’autres ressources que celles de 
mon industrie et de mon activité, je prends la liberté de vous écrire 
ces lignes... » Malesherbes le protégeait pourtant constamment, 
le dédommageant ainsi des persécutions de Voltaire (5). 

Cependant aucune de ces maisons ne peut étre comparée aux 


(1) P. Rousseau n’était pas en trop mauvais termes avec Ja police frangaise ; 
il écrivait en 1764 lu Jettre suivante a l'inspecteur d’Hémery : «Je suis bien sensible, 
Monsieur, a l‘intérét que vous voulez bien prendre ace qui me regarde ; je vous prie 
tres instamment de me continuer vos bons offices. M. le duc de Bouillon a agi 
ouvertement auprés du ministre et de M, de Sartine et il me parait que mes affaires 
ont pris une assez bonne tournure. » 22125, 63. 

(2) Fauche-Borel, Mem., I, p. 25. 

(3) 22409, 132. 

(4) 22146, 9. Voir sur les rapports de Voltaire et de Grasset, Desnoiresterres 
Vollaire el son lemps, t. V, p. 311-325. Grasset a laissé des méinoires manuscrits dont 
Gaullieur a fait usage dans ses Llucdes sur Uhistoire litléraire de la Suisse frangaise. 
Gen., 1856, p. 215. 

(5) Voltaire dut se réconcilier avec Grasset peu aprés cette lettre. Marin écrivait 
d Voltaire le 5 mai 1765 . « J’ai recu des remerciements et des brochures du libraire 
Grasset. Assurément il sera protégé dés que vous avez des bontés pour lui, » 
(Mereure de France, 16 avril 1908, p. 638.) 
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deux grandes « manufactures» rivales, celle des Cramer, d’ou 
sortirent, a partir de 1756, presque tous les ouvrages de Voltaire, et 
celle de Marc-Michel Rey, I’éditeur ordinaire de Rousseau et du 
baron d’Holbach. 

Les Cramer étaient deux fréres, Philibert et Gabriel. Ils furent 
mis en rapport avec Voltaire par Tronchin, le docteur, dont le frére 
était membre du Magnifique Conseil (1). Voltaire composait ses 
livres comme ses piéces de théatre, en corrigeant perpétuelle- 
ment. Il faisait imprimer 4 mesure qu'il rédigeait (2). IJ lui fallait 
donc un libraire qui fit prés de lui et qu’il put surveiller et diriger 
continuellement. D’autant qu’il était assez difficile sur la présen- 
tation typographique de ses ouvrages. « Au nom du bon godt, 
écrivait-il un jour aux Cramer, Allobroges que vous étes, forme 
moins large, marge plus grande pour la prose; que ces longues 
lignes pressées font un mauvais effet a l'oeil. Ah! barbares! » (3) 
Mais les imprimeurs genevois finirent par satisfaire le gott du 
philosophe. Les lettres aux Cramer sont nombreuses dans la 
correspondance de Voltaire. Ils étaient d’ailleurs devenus les 
commensaux ordinaires de Ferney. Il est vrai que Philibert, 
bientdt enrichi, ne tardait pas a se retirer des affaires et devenait 
une maniére de grand seigneur, ambassadeur de la République 
de Genéve auprés du Roi trés chrétien. Mais Gabriel restait fidéle 
au poste jusque dans les derniéres années. Le seigneur de Ferney 
l’estimait autant pour ses talents d’acteur que pour ses bons ser- 
vices typographiques. C’était un parfait héros de tragédie, et il 
pouvait donner la réplique 4 M™° Denis (4). Il ne quitta les affaires 
que peu avant la mort de Voltaire, laissant en train une édition 
générale de ses OFuvres qu'il vendit 4 Panckoucke. 

Une intimité semblable existait entre Rey et Rousseau (5). 
Leurs rapports furent toujours trés cordiaux malgré de petites 
brouilles passagéres, quand les épreuves ne venaient pas assez 
vite. Rey, qui était habile homme et assez honnéte, voulut témoi- 
gner a Jean-Jacques sa reconnaissance de ce qu'il l’edt choisi 
pour son imprimeur, et il fit en 1762 une rente viagére de trois 


(1) Tronchin leur donna, le 25 octobre 1756, une lettre d’introduction pour 
Malesherbes. Nouv. Acq., 3346, 212. 

(2) Mme du Deffand 4 Walpole, 47 juin 1778, Corresp., II, 635. 

(3) Janv. 1761, n° 4424 de l’édilion Moland. 

(4) « Il était 'Orosmane de M™ Denis » dans Zaire, dit Marmontel, Mém., p. 224. 


(5) La correspondance de Rousseau avec Rey a été publice par G, Bosscha. Amst. 
et Paris, 1858, in-89. 
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cents livres 4 Thérése Levasseur (1). Le pauvre Rousseau en fut 
infiniment touché et en conserva toujours un souvenir attendri. 
Il était le parrain d’une des filles de Rey. C’est Malesherbes lui- 
méme qui leur servait dintermédiaire, curieux exemple de la 
tolérance, parfois excessive, du célébre Directeur de la librairic 
et de sa sympathie pour les philosophes. Rousseau avait en effet 
bien vite abandonné toute idée de faire imprimer en France; et 
méme, quand en 1757 le baron d’Holbach le pria de s’occuper de 
limpression a Paris d’un de ses manuscrits, il refusa et engagea 
vivement M™ d’Epinay a ne s’en pas charger (2). D’Holbach, vite 
découragé, eut recours & Rey qui publia toutes ses ceuvres. II 
lui faisait parvenir ses manuscrits par l’intermédiaire discret du 
frére de Naigeon (3). Ge fut lui qui inonda Ja France, entre 1767 
et 1772, de ce flot d’impiétés dont les hétes du baron ou le baron 
lui-méme étaient les auteurs. 


Le gouvernement francais ne fut pas sans s’émouvoir de ce 
foyer dangereux qu'il avait a ses portes et il chercha les moyens 
d’agir sur la petite République. A la fin du régne de Louis XV, 
on enyoya comme ambassadeur auprés des Ktats-Généraux le 
comte de Noailles, qui agit avec beaucoup d/habileté et de 
succés. I] réussit 4 empécher plusieurs publications inquiétantes 
de paraitre; et quand il fut envoyé a Londres en 1774, sans 
doute dans le but de poursuivre une cuvre semblable (car l’An- 
gleterre devenait aussi un centre actif pour l’impression des 
pamphlets et des libelles), la république de Hollande « était 
presque aussi sage que Paris et se contenait surtout en politique 
au point de ne laisser paraitre rien qui put déplaire au ministeére 
de France (4) ». 

Le gouvernement demandait parfois des renseignements a des 
gens du pays qui faisaient ainsi une sorte de police occulte. Un 
prud’homme des environs de Liége se chargeait, en 1767, de 
surveiller les imprimeurs de cette ville et de prévenir le ministre 
francais de ce qui pourrait paraitre contre la religion ou l’Etat, et 


(1) Voir les arrangements pour la constitution de cette rente dans Bosscha, 
Lettres inédites de J.-J. Rousseau a M. M. Rey, 1858, in-8°, p. 129-153. 

(2) Diderot a J.-J. Rousseau, s. d., XIX, p. 439, Mém. de M™ «d’Epinay, U1, 337, 
et Lettre de Rousseau & Mme d’Epinay, 1757. 

(3) Note de Naigeon je jeune cilée par Damiron, Mémoire sur Uhistoire de la 
philosophie au dix-huiliéme siecle, Il, 381. 

(4) Mémoires secrets, 1 février 1774, XXVII, 191. 


le Sinode lui-méme, sans doute également sollicité par Ja France, 
y faisait « des recherches trés exactes pour découvrir la source 
de ces livres contre la religion (4) ». 

On allait méme jusqu’a poursuivre les auteurs plus ou moins 
recommandables qui se réfugiaient en Hollande et s'y mettaient 
aux gages des libraires pour pouvoir écrire en toute tranquillité 
leurs pamphlets ou leurs ouvrages philosophiques (2). Chevrier, 
Yauteur du Testament politique du Maréchal de Belle-Isle et de 
quelques petits ‘livres licencieux, comme /e Colporteur et la Vie 
du P. Norbert, s’était retiré en Hollande, et on pensait sérieu- 
sement 4 Paris, en 1762, 4 demander son extradition, quand il 
mourut (3). On avait déja vu d’ailleurs les Etats-Généraux faire 
arréter des Francais réfugiés en Hollande et les livrer a « des pré- 
posés chargés d’ordres du Roi qui les amenérent 4 la Bastille ou 
a Vincennes (4) ». En 1754, notre ambassadeur a Amsterdam 
réussit lui-méme 4 y faire arréter Fougére de Montbron (5). 

Enfin il arrivait que la police royale se transportat sur les lieux 
mémes pour saisir les mauvais livres. En 1764 l’inspecteur d’Hé- 
mery fut envoyé a Bouillon pour y faire une perquisition : c’étail 
une petite ville « size prés de Sedan, dans le duché de Luxem- 
bourg », lieu de franchise sous la souveraineté du prince de 
Turenne. Il était accompagné d’une compagnie du régiment de 
grenadiers d’Enghien. Il trouva chez Trousseau, qui imprimait 
pour Bassompierre, quantité d’exemplaires de la Tolerance, du 
Dictionnaire philosophique, de la Pucelle et de beaucoup d'autres 
livres prohibés (6). En 1772, Sartine ’enyoya encore 4 Bouillon 
avec le commissaire Chenu, sans aucune explication. C’est seule- 
ment quand ils furent arrivés 4 Sedan, a soixante lieues de Paris, 
qu’ils apprirent que leur mission était de faire une visite dans les 
imprimeries de la ville, ot l'on imprimait plusieurs livres dange- 
reux. Ils trouvérent un détachement de cing cents hommes sous 
les armes qui les accompagna jusqu’a Bouillon. Aprés quelque 
résistance, le magistrat de cette ville leur en ouvrit les portes, 
non sans protester ; et ils firent une perquisition qui aboutit 4 
plusieurs saisies et arrestations. Les imprimeurs jugés coupables 


1) Arch, de la Bast. (Bibl. de l'Ars.), 103803, 340. 

2) Robinet, l’auteur de La Nature, et Castilhon s@taient ainsi établis 4 Bouillon. 
(3) Arch. de la Bast., XII, 463-465. 

4) Ibid. 

J 


\ 
} 
(6) 22096, 94. 
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furent conduits a Paris et mis a la Bastille. Cependant le due de la 
Vrilliére, de Fontainebleau ot était la cour, avait tout simplement 
écrit au prince de Turenne en le prévenant que le roi avail jugé 
a propos de faire faire cette visite (1). 

La police royale surveillait aussi de trés prés les imprimeurs 
clandestins qui étaient installés 4 Avignon. Car il n’y avait nulle 
part plus d’abus que dans cet Etat pontifical (2). « On sera peut- 
étre surpris, disaitun Mémoire (3), qu’on ose imprimer de pareilles 
infamies (/e Portier des Chartreux et Thérése philosophe) dans wn 
gouvernement ecclésiastique et sous les yeux de I’Inquisition ; 
mais on cessera de ]’étre lorsqu’on saura que sous ce gouverne- 
ment despotique pour le peuple, la noblesse y est indépendante et 
despote a son tour, que les plus grands seigneurs d’Avignon auto- 
risent les imprimeurs qui font ce genre de commerce & monter 
des presses dans leurs maisons et que 1a ils peuvent tout faire 
impunément sans craindre Vinquisition ni le gouvernement. » Il 
n’y avait pas de censure proprement dite a Avignon ; « les permis- 
sions étaient accordées par une cour de prélats & Rome qui ne 
refusaient jamais rien et se faisaient payer une trés légere 
somme » (4). Mais, dés que ces livres étaient entrés en France, on 
tentait de les saisir. 

Leur grand débouché était la foire de Beaucaire qui attirait 
encore beaucoup de monde a cette époque. Des colporteurs (5) ct 
des gens sans qualité profitaient du mouvement quelle provoquait 
pour introduire dansle royaume par des voies détournées les livres 
prohibés imprimés a Avignon, de sorte que la foire de Beaucaire 
devint un marché de livres défendus ou contrefaits. Le gouverne- 
ment royal s’en préoccupa et y envoya a plusieurs reprises des 
libraires ou des inspecteurs de police (6). En 1766, d’Hémery fut 
chargé d’y faire une visite qui fut assez fructueuse: sur cent trente- 
quatre ballots appartenant a cing libraires d’Avignon, il en saisit 
quarante-huit contenant quatre cents volumes contre la religion 
et les bonnes mceurs (7). 


(1) Hardy, I, p. 114. 
(2) En 1767, il y avait trente imprimeries trés occupées 4 Avignon. Did., Led/re 
sur le commerce de la librairie, p. 55. 
(3) 21834, 101. 
(4) 22124, 115. 
(5) « Plus de cing cents colporteurs vout réguliérement se fournir de livres a 
Avignon. » 22124, 145, cf, 22427, 29, 100, 101; 22428. 
(6) 22075, 83, cf. 22159, 58. 
(7) 22098, 27. 
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Ges imprimeries d’Avignon étaient done d’autant plus dange- 
reuses qu'il était plus facile de faire entrer des livres du Comtat 
en France. 


Il 


Car, une fois les livres imprimés a ]’étranger, il fallait encore 
les faire parvenir a destination; et la chose n’était pas toujours 
simple ; ici encore la réglementation était sévére : 

« Tous les Libraires, ou autres personnes de quelque qualité et 
condition qu’elles soient sans aucune exception, qui feront venira 
Paris des Livres imprimés... dans les Pays Etrangers, seront tenus 
de les faire apporter dans la Chambre Syndicale de la Commu- 
nautéau méme état qu’ils seront arrivés; et ne pourront les retirer 
de la Douane, des Voituriers par terre ou par eau, et des Mes- 
sagers, sans un billet du Syndic ou de deux de ses Adjoints (4)... 

» Défend Sa Majesté a tous Syndics et Adjoints, Gardes et autres 
Officiers des Communautés des Libraires et Imprimeurs des Villes 
des Provinces du Royaume, ensemble a tous Directeurs, Commis, 
Gardes, Inspecteurs et autres Employés dans les Douanes, Romaines 
et Bureaux, d’ouvrir ni visiter aucunes Balles, Ballots, Caisses ou 
Paquets de Livres, venans des Pays Etrangers... en la Ville de 
Paris, et de les arréter dans leurs routes ; ains leur enjoint de les 
laisser passer avec Acquits & Caution jusqu’au lieu de leur desti- 
nation; a leffet de quoi les Voituriers, qui seront chargés des 
Balles ou Paquets de Livres seront tenus de prendre ledit Acquit a 
Caution... dans les premiers Bureaux d’Entrées du Royaume... 
dans lequel Bureau lesdits Ballots ou Paquets seront plombés par 
les Commis des Fermes de Sa Majesté, et les Voituriers y feront sur 
le Registre des Acquits & Caution, leurs soumissions par les- 
quelles ils s’obligeront, ou feront pour eux obliger personnes 
solvables, de représenter au Bureau de la Douane de la Ville de 
Paris, les dits Ballots ou Paquets plombés, et de rapporter au plus 
tard dans deux mois un Certificat qui sera écrit au dos dudit 
Acquit a Caution, portant que lesdits Ballots ou Paquets y ont été 
représenlés et remis és mains des Syndie et Adjoints de ladite 
Ville, qui mettront pareillement sur lesdits Acquits 4 Caution, 
leur Certificat que lesdites Balles, Ballots ou Paquets ont été 


(1) Saugrain, p. 278. 
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portés en leur Chambre Syndicale. Veut que tous les Livres et 
Livrets qui viendront des Pays Etrangers ne puissent entrer dans 
le Royaume que par les Villes de Paris, Rouen, Nantes, Bordeaux, 
Marseille, Lyon, Strasbourg, Metz, Amiens et Lille. Fait défenses 
a toutes sortes de personnes de les traduire par aucunes autres 
Villes, ni par aucun autre Bureau ou Passage a peine de confis- 
cation (1). » Ges régles s'appliquaient a l’entrée des livres en France 
a quelque ville qu’on les adressat, Paris ou villes de province. 


Mais en 1777 le nombre des chambres syndicales fut augmenté, 
et on les autorisa toutes a décharger les acquits & caution. Les 
ballots y étaient visilés par des commis aux traites; et Ja ow il 
n’y en avait pas, « la formule méme de ces acquits a caution don- 
nait aux juges, échevins et syndies des lieux ot les livres étaient 
adressés la faculté de les décharger (2). » Il était done aisé de trou- 
ver un compére qui servait d’entrepositaire (3). En 1783, les abus 
étaient si grands qu'un ordre du roi enjoignait aux Directeurs 
provinciaux des fermes d’adresser a Paris tous les ballots qui 
entraient en France. Mais ce nouveau procédé n’empécha nulle- 
ment la fraude, et le syndic de la librairie de Lyon remarquait au 
moment ou fut promulgué Varrét, quil ne serait pas mieux 
observé que celui de 1744 (4). 

On pouvait en effet : « 1° ou bien faire passer les ballots de nuit 
aux frontiéres ou par surprise en éludant les bureaux des fermes ; 
2° ou les faire passer par les bureaux mémes au moyen d’une 
fausse déclaration en déguisant ou enveloppant les livres par 
d'autres marchandises ; 3° ou encore séduire quelque employé 
par ’appat du gain ou par quelques autres considérations » ; et 
on ne se faisait pas faute d’employer journellement ces trois 
moyens. Méme si la balle était réguli¢rement entrée et plombée, 
on pouvait encore frauder la loi, soit en déchargeant lacquit a 
caution par de fausses signatures, soit en faisant une substitution 
de paquets, en route, avec l'accord du voiturier, 4 la douane ou a 
la Chambre syndicale (5). 


(1) Saugrain, p. 300. 
(2) Manuel, Police de Paris dévoilée. 1, 26, cf. 21883, 100. oie 

(3) Ainsi la ville de Sedan ov il n’y avait pas de Chambre syndicale était devenue 
un entrepot pour les livres imprimés a Liége et en Hollande. 22129, 102. 

(4) 21833, 107. 

(3) [bid. 
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L’appat du gain était assez grand pour que de pauvres heres 
courussent quelque risque a transporter des livres défendus. On 
faisait la contrebande des livres de méme que les autres contre- 
bandes et souvent en méme temps. Delorme, un colporteur qui 
était en relation constante avec Boubers, libraire de Dunkerque, 
et avait un dépdt a Versailles, faisait ainsi passer en fraude de 
Hollande en France, les bas, les chapeaux et les mauvais livres (4). 

Ces colporteurs passaient les fleuves et les riviéres a la nage. 
«Ils auraient bien pu trouver des chemins et des routes droites ; 
mais sur ces routes, ils trouvaient des entraves (2).» Aussi 
ayaient-ils recours a divers stratagemes. 

« Ces stratagémes, explique le libraire Guy, enfermé a la 
Bastille en 1767 (3), ne s’emploient qu’aux frontiéres depuis 
Strasbourg jusqu’a Dunkerque; cela se pratique en général par 
ces gens qu'on appelle porte-balles ; quand ils ont une fois francht 
la ligne des frontiéres, ils prennent moins de précautions ; ils 
tachent seulement, en serpentant, d’éviter les grandes douanes de 
Sainte-Menou ’ l’entrée de la Champagne, de Péronne dans la 
Picardie; et cette facon d’éviter la grande route leur procure le 
moyen d’aller offrir leurs services aux seigneurs des chateaux, 
qui se trouvent répandus dans la campagne et qui leur servent 
souvent de premiers entrepdts et insensiblement ils approchent 
du yoisinage de la cour et de la ville pour en faire la circulation 
ordinaire. Voila d’abord une partie de ces gens qui ne s’occupent 
qu’a cela, soit pour leur propre compte, soit pour celui de 
quelque marchand qui leur paie la commission. 

» Vous avez aprés, les courriers qui, a leur tour, font le cabo- 
tage de terre. 

» Vous avez, mais en trés grand nombre, des voyageurs qui ont 
chaises et malles & double fond, qui, se trouvant dans ces pays de 
liberté, achétent pour eux, pour leurs parents, leurs amis, etc., et 
mille autres ruses que l’on met en usage, car je n’en finirais pas. 

» Au midi, les Avignonnais sont bien entourés de douanes, 
qui sont les barrieres tant sur la Durance qu’a Villeneuve-lés- 
Avignon ; mais on trouve encore les moyens de tromper la vigi- 


(1) Nouv. Aeq., 4214, 514. 

(222193522) 

(3) Idtd..C’est & cause des Mémoires de La Chalotais que Guy, qui ayait déja 
vendu le Contrat social et les Lettres de la Montagne, fut mis a la Bastille. Lettre 
de Rousseau & Du Peyrou, 2 avril 1767. 
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lance des commis; d’ailleurs, ceux-ci ne sont pas bien ardents 
aprés les livres, il n’y a rien a faire 1a, ce n’est pas comme du 
tabac ou du sel; veut-on done envoyer en Provence et éviter la 
visite qui est toujours ennuyeuse, on cédtoie les bords de la 
Durance par quelques bateaux de pécheurs jusqu’d ce que l’on 
trouve un rivage propre a se jeter dans les terres. Pareillement, 
pour aller du coté du Languedoc, on descend le Rhéne jusqu’a 
Tarascon ou Arles; de méme, on le remonte a la suite de ces 
gros bateaux qui portent les marchandises de la Méditerranée a 
Lyon. Le moment favorable, soit du cété du Dauphiné, soit du 
Vivarais, se présente pour y débarquer ce que l’on veut et on se 
répand ca et 1a dans toutes les petites villes, et d’autant plus 
aisément que les commis des fermes n’y font aucune attention, 
parce que ce n’est pas de leur gibicr... 

» Enfin, ces marchandises arrivent par tous ces petits ports 
de mer de !’Océan et de Ja Méditerranée, et sont portées souvent 
par ces batiments qui font le cabotage depuis Ostende jusqu’a 
Bayonne dans l’Océan et depuis Nice jusqu’aux frontiéres du 
Roussillon dans la Méditerranée, les premiers ce qui vient de 
Hollande et de la Basse-Allemagne, ainsi que de Ja Flandre, les 
autres quelque peu d'Italie, de Suisse, du pays de Genéve et 
d’Avignon par l’embouchure du Rhone. Les seuls ports de Cette et 
Agde sont les plus fréquents pour le Languedoc, Ia Gascogne. Le 
Rhone leur est d’un grand secours; on y embarque Jes marchan- 
dises de la Suisse comme Lauzanne, Neufchatel; en passant a 
Lyon, on y charge aussi; pareillement a Avignon, et les marchan- 
dises sont conduites ainsi jusqu’a Arles ou Tarascon, pour étre 
ensuite mises a bord de tartannes qui débouchent le (sze) fleuve 
et vont mouiller 4 Cette ou Agde pour aprés monter le canal royal 
qui va joindre la Garonne 4 Toulouse, qui conduit jusqu’a Bor- 
deaux, etc. La Suisse, Génes et Avignon font un commerce si 
considérable de tous ces cétés-la par l'occasion du Rhéne, que 
Rigaud de Montpellier a lui seul tire de ces pays-la pour cinquante 
ou soixante mille livres. Que l’on juge des autres! » 

On voit que, grace aux facilités que procurait le Rhone, les 
imprimeurs d’Avignon étaient les mieux placés pour faire entrer 
leurs livres en France. Ils les avaient d’abord fait passer par des 
chambres peu surveillées, comme celle de Montpellier quils sou- 
doyaient; ou bien ils avaient mis de fausses estampilles; puis, 
quand Néville les obligea, en 1780, & adresser leurs enyois a la 
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Chambre syndicale de Nimes, ils embarquérent leurs balles nui- 
tamment sur le Rhone en faisant de fausses lettres de voiture 
datées du Languedoc. La fraude continua méme quand intervint 
un Concordat qui déclara Ja librairie d’Avignon régie par les 
mémes lois que la librairie francaise (1). 

lly avait ainsi quantité de gens qui couraient les provinces 
pour y introduire et y répandre « les mauvais livres ». Des 
libraires de province ou des marchands forains faisaient un 
commerce régulier avec les imprimeurs étrangers (2). 

Deux marchands forains, Lelong et Lainé, s’étaient méme 
associés pour vendre en France les livres qui paraissaient chez 
Bassompierre a Liége. Ils avaient pris a leur service un certain 
Malpasse, qui demeurait aux environs de Charleville et qui se 
chargeait de faire entrer les ballots par la frontiére, dont il con- 
naissait parfaitement tous les détours. Une fois les livres intro- 
duits en France, ils les répandaient chacun dans une province; 
Lelong se réservait les environs de Paris, et Lainé la Normandie. 
Un autre, Picaut, faisait le méme commerce du cété de Villers- 
Cotterets et de Soissons, et un quatrieme demeurait a Béthune 
et courait perpétuellement la Flandre (3). 

Quelques-uns de ces marchands forains, comme Alexis Marais, 
se faisaient méme tout simplement envoyer de Belgique les ballots 
de livres prohibés par les courriers ordinaires chez un aubergiste 
de Hesdin en Artois (4). 

Quant aux libraires, ils avaient des correspondances suivies 
avec les imprimeurs étrangers. Noél Gilles, qui étalait toutes 
sortes de livres défendus a la foire de Montargis, se faisait cons- 
tamment adresser de Suisse des ballots dans « divers petits 
endroits » de province, surtout a Orléans, d’ot il les faisait 
ensuite venir pour la foire (5). 

Cazin, libraire & Reims, était en relations suivies avec P. 
Rousseau, de Bouillon, qui lui adressait constamment des lettres 
comme celle-ci (6) : « A l’égard des nouveautés que vous voudriez 
avoir des pays étrangers, le sieur Weissembruck, directeur de mon 
bureau, pourra vous les procurer assez coramodément, y ayant ici 


) 21834, 104. 

) Nouy. Acq., 1214, 489. 

) Nouv. Acq., 1244, 602, cf. Nouv. Acq., 1214, 488, et 22096, 122. 

) Arch. de la Bastille (Bibl. de l’Ars.), 10.303, 334. cf. 22 096, 122, et 22097, 56. 
) 22.081, 194. 

5) Lettre du 12 avril 1760, 22096, 111. 
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un messager, qui va directement a Charleville sans passer par 
Sedan ni Torcy; si vous trouvez un moyen pour éviter la Chambre 
syndicale de votre ville, il sera aisé de faire quelques affaires, il 
y a méme des choses qu’on pourrait entreprendre en société. » 
Une fois qu'il avait recu ces livres, il en « empoisonnait tout le 
royaume» et les envoyait surtout dans les cabarets des environs 
de Paris, vt les colporteurs venaient les chercher (1). 

La veuve Stockdorf, qui avait & Strasbourg une boutique de 
librairie ot! elle vendait des livres d’élude allemands et donnait 
alire les journaux, faisait aussi le commerce des livres prohibés. 
Elle les recevait de Helstein, libraire dc Francfort, ou de Dufour, 
libraire de Maéstricht, qui les lui envoyaient par des Juifs alle- 
mands ou par la diligence en petits paquets (car les gros seuls 
étaient visités a la Chambre syndicale). Elle les envoyait ensuite 
i Paris, en les faisant passer de Lorraine en France tout sim-— 
plement par le carrosse de Strasbourg ou par des contrebandiers 
du Barrois « qui amenaicnt des avoines de la Lorraine et s’en 
retournaient, chargés de tabac et autres marchandises de contre- 
bande ». Ges hommes remettaient eux-mémes les paquets aux 
adresses désignées a Paris (2). 

Knfin les imprimeurs étrangers se chargeaient bien eux-mémes 
de placer directement leurs marchandises. 

Gabriel Cramer fit 4 Paris plusieurs séjours. D’ailleurs son 
frére Philibert, « le prince », comme l’appelait Voltaire, y résidait, 
étant représentant de la République de Genéve auprés du goua- 
vernement francais. Rey fit aussi plusieurs voyages a Paris et 
vint voir Rousseau pour s’entendre avec lui au sujet de lim- 
pression de ses livres. Mais surtout d’autres libraires, moins 
importants et qui avaient des associés, faisaient de véritables 
voyages d’affaires. C’est ainsi que Grasset, partant pour Espagne, 
allait voir en passant quelques clients de France. Fauche le fils 
était également envoyé par son pére pour se mettre en relations 
avec les libraires francais. Enfin Mallet, son associé, entreprenait 
en 1773 un grand voyage 4 Lausanne, Genéve, Lyon, Paris, Ver- 
sailles, Dole, Dijon, Besancon. Il y visitait tous ses correspon- 
dants, et il leur faisait adresser lui-méme les livres prohibés 
quwils désiraient. Parfois les balles étaient bien saisies a quelque 


(1) Ibid. 


(2) Archives dle la Bastille, XII, 398. 
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chambre syndicale, mais souvent, ses correspondants étant eux- 
mémes membres desdites chambres, les ouvrages défendus Jeur 
parvenaient sans difficulté; et ceux qui étaient établis dans les 
villes frontiéres se mettaient méme a la disposition de Mallet pour 
favoriser le passage de ses ballots. Ce voyage fructueux finit a la 
Bastille. Mais Mallet ne dut pas y rester longtemps; car il fut trés 
bien recu de Monseigneur (le chancelier sans doute), il lui adressa 
un mémoire attendrissant ow il affirmait naivement n’avoir jamais 
lu aucun des livres qu’on lui reprochait d’avoir vendus et ot il 
suppliait « au nom de I’Etre Supréme » qu'on edt quelque égard 
« pour sa petite famille » (1). 
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Mais ces impressions faites en Hollande ou en Suisse étaient 
forcément plus longues, plus codteuses et n’étaient pas exemptes — 
de tout risque, puisque les ballots venant de l’étranger passaient 
toujours & la douane et aux chambres syndicales des villes 
frontiéres ou des villes de destination. Aussi avait-on parfois 
avantage a faire imprimer en France. II se trouvait tant de gens 
pour lire et pour acheter tous ces ouvrages philosophiques, jan- 
sénistes ou licencieux, que l’appal d'un gain certain faisait sou- 
vent courir le risque d’une imprimerie clandestine. 

Il y en avait plusieurs en province. Les deux villes qui impri- 
maient ainsi le plus de livres défendus étaient Lyon et Rouen. La 
raison en est évidente. Ces livres imprimés secrétement en 
France paraissaient généralement avec une fausse indication du 
lieu d’origine. C'est un fait bien connu qu’un grand nombre des 
livres qui portaient la mention Genéve ou Amsterdam étaient 
imprimés en France. Ordinairement on mettait cette désignation 
de pays mensongére, sans préciser autrement. I} est méme pos- 
sible qu'on ait parfois inventé des noms de prétendus éditeurs 
hollandais. La chose aurait cependant besoin d’étre prouvée. 
En tous cas, Arkstée et Merkus qu’on a soupconnés de n’avoir 
jamais existé, étaient bien des libraires d’Amsterdam; ils écri- 
virent en 1758 a Malesherbes (2). 


(1) 22046, 40. 
(2) 22194, 90; et Saillant écrit a Malesherbes le 24 nov. 1745: « M. Merkus 
d'Amsterdam nous a écrit ces jours-ci que Gosse en faisait une édition» (de la Guerre 
de 14741 de Voltaire). Nouv. Acq., 3346, 102. 


i) 

A Rouen (1) trois imprimeurs s’étaient spécialisés « dans le 
genre de prohibé » : Besongne, Pierre Machuel et son cousin 
Robert. Ce fut Robert Machuel qui fit en 1764 une édition a 
quinze cents exemplaires, de la Tolérance de Voltaire. Il avait 
déja été déchu de sa maitrise par arrét du Conseil du 30 jan- 
vier 1753 pour impression d'un mauvais livre. L’autre, Pierre, 
vit sa boutique fermée pendant six mois pour une affaire sem- 
blable (2). Besongne et Machuel, ainsi poursuivis et condamnés 
vers 1750, étaient tolérés et protégés par le gouvernement vingt- 
cing ans plus tard. Dans une perquisition, que faisaient les ins- 
pecteurs Goupil et Chenon, en 1775, ils étaient épargnés sur les 
ordres du lieutenant de police Le Noir, qui savait que le Garde 
des Sceaux les connaissait (3). Ils avaient recours a des colpor- 
teurs pour faire passer leurs livres a Paris et les y vendre, et 
étaient ainsi en relations suivies avec le colporteur Personne, qui 
demeurait prés l’église Saint-Hilaire, Montagne Sainte-Geneviéve, 
et qui avait chez eux des comptes courants. Ils lui fournissaient 
constamment des ouvrages prohibés imprimés par eux ou im- 
primés en Hollande et qui passaient par Rouen. Personne recevait 
en 1763-1764 des Contes morauz, des Heéloise, des Emile, des 
Contrat social, des Colporteur (de Chevrier), des Almanach des 
gens d’esprit, des OEuvres de Grécourt. C’était le courrier qui 
portait réguliérement les ballots et qui touchait l’argent pour 
Machuel et Besongne (4). Le commerce des livres entre Rouen et 
Paris était pourtant tout particuliérement réglementeé; il devait se 
faire uniquement par voie d'eau, d’aprés un arrét de 1741, et un 
inspecteur était spécialement chargé de le surveiller (5). Mais 
cet inspecteur ne pouvait empécher qu’on ne débarquat fré- 
quemment au Pecq, des ballots de livres prohibés qui étaient 
destinés & la région des chateaux royaux de Versailles, Marly, 


(1) Les presses y étaient généralement installées au dernier étage des maisons ; 
et des signaux ou des sonnettes permeitaient de prévenir les ouvriers quand la police 
arrivait 4 Vimproviste pour faire une visite. 22129, 70. 

(2) Nous ne parlons pas de l'imprimerie de Jorre, qui fut surtout connue au 
début du siéele. 

(3) Le Garde des Sceaux était alors Miromesnil qui avait été longtemps Pre- 
mier président au Parlement de Rouen ect avait eu ainsi l'occasion de faire con- 
nafssance avec les deux imprimeurs clandestins. — ( Bast. dévoilée, 16 et 119, 
25). C’est Miromesnil, ainsi que La Bourdonnaye, qui déja en 1753 avait inter- 
cédé auprés de Malesherbes pour que R. Machuel pat rouvrir sa boutique. (22075, 
32-39.) 

(4) Arch. de Bast., XII, 229. 

(5) Coyecque, Catalogue de la collection Anisset-Duperron. Inti oduction. 
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Saint-Germain. On fut méme obligé, en 1744, d’y créer une place 
d’inspecteur général (1). 

A Lyon il y avait Renault, 4 qui Raves demandait en 1765 
des Lettres de la Montagne, lesquelles, a vrai dire, n’étaient pas 
imprimées a Lyon. « Je n’ai pas oublié, lui disait-il, les difficultés 
que vous m’avez objectées dans votre derniére touchant les 
fréquentes visites que l’on faisait dans votre ville, mais cela 
n’empéche pas que tous nos confréres de Versailles et de Paris 
ne recoivent de Lyon toutes ces sortes de marchandises.... Vous 
tirez 2 Rouen des marchandises en échange pour les votres: 
demandez-en (des Lettres de la Montagne) et vous les enverrez 
avec les Clovis (2). » Il y avait aussi Réguillat, qui fut destitué 
en 1767 pour « impression de livres contraires a Ja religion, a 
VEtat et aux bonnes meeurs ». Cette condamnation l’émut cependant 
assez peu; le jour ot l’arrét fut publié il affecta de parailre partout 
joyeux; le lendemain il vendit ses livres a l’amiable et au rabais (3). 
Bruyset qui donnait a d’Hémery ces renseignements sur son 
compte n’était pas d’ailleurs a Vabri de tout soupcon. C’était un 
compatriote et un ami de Morellet, qui le chargea de faire im- 
primer plusieurs de ses ouvrages, notamment sa Viston de Palissot 
et ses Sz et Pourquoi(4). Enfin, un certain Chevalier, négociant de 
Lyon qui habitait a Paris au Palais-Royal, envoyait réguli¢rement 
a Lyon des libelles pour qu’on les y imprimat (5). 

Il y avait encore a Provins un autre imprimeur clandestin 
assez célébre, Michelin, qui rendit de grands services aux philo- 
sophes et qui était tres adroit pour donner des éditions contr - 
faites de tous les ouvrages condamnés. C’est ainsi qu’en 1758 il 
imprima a deux mille cing cents exemplaires l'Hsprit d’'Helvétius, 
qui venait d’étre condamné; l'année suivante, il concluait plu- 
sieurs affaires avec les colporteurs Prudent, Kolman et Lécuyer. 
Il leur tirait huit cents exemplaires de l’Oracle des anciens jidéles 
dont ils lui fournissaient le manuscrit; ilimprimait encore la Pré- 
face ou la Vision de Palissot, \e Paurre Diable, Irus ou le Savetier 
du coin, VEpitre du Diable, qui avaient déja paru, puis un manus- 
erit intitulé Moyens de rendre les religieuses utiles et de nous 


1) Delalain, Chronique de la Bibliog. de la France, “1909, Deeddicee 
2) 22081, 122 
3) 22098, 68. 
4) Bruyset les fit imprimer 4 Geneve, puis les envoya a Morellet. 
3) Archives de la Bastille, XVII, 283. 
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exempter de payer des dots (1). Il faisait généralement des éditions 
« 4 la hollandaise », c’est-a-dire sans privilége, ni nom d’impri- 
meur ou avec un faux nom d’imprimeur (2). 

A Saint-Malo, il y avait un certain Hovius qui se chargeait, 
en 1770, d'imprimer les Mémoires de La Chalotais (3). 

Ces imprimeurs de province devenaient enfin de véritables 
entrepositaires de livres prohibés. Car on avait coutume au dix- 
huitiéme siécle de faire des affaires « en change », c’est-a-dire que 
Besongne ou Machuel, par exemple, envoyaient a Rey ou a Bassom- 
pierre les ouvrages qu’ils imprimaient et recevaient en échange 
ceux qui étaient imprimés en Hollande. Ils pouvaient ainsi fournir 
leurs correspondants, les colporteurs de Paris, non seulement de 
leurs propres marchandises, mais aussi des ouvrages les plus 
défendus sortis des presses étrangéres (4). 

C’est ainsi que le réseau se resserrait tout autour de la capi- 
tale. Soit qu’ils aient été imprimés a l’étranger et qu’ils aient de 
la été introduits frauduleusement en France, soit qu’ils aient été 
imprimés en province, les livres défendus parvenaient en somme 
assez facilement aux portes de Paris. Voyons maintenant comment 
ils y entraient. 


1) 22094, 64. Gest linterrogatoire de Michelin par Rochebrune, 1761. 
2) L'Esprit portait : ala Haye, par Pierre Moetjens. 

3) Lettres de cachet, 4883. 
4) 


( 
( 
( 
(4) Archives de la Bastille, XU, 229. 
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Une Imprimerie. 


CHAPITRE III 


PARIS. L'ENTREE DES LIVRES. LES IMPRIMERIES 


I. Réglementation pour l’entrée des livres 4 Paris. — II. Les fraudes; 
les entrées en contrebande; les entrepdts aux environs de Paris; 
différents moyens de franchir les barriéres de l'octroi. — III. Les 


imprimeries clandeslines; les compagnons imprimeurs, les colpor- 
teurs, les libraires de Paris. 


Paris était au dix-huitiéme siécle, comme ill’a toujours été, le 
centre intellectuel de Ja France. Si certains auteurs, comme Vol- 
taire ou Rousseau, étaient obligés pour leur sécurité de vivre loin 
de Paris, si ceux-la méme qui y vivaient étaient forcés de faire 
souvent imprimer leurs ouvrages a l’étranger ou en province, 
c’était & Paris que finissait toujours par arriver la plus grande 
quantité de ces innombrables livres défendus, philosophiques ou 
licencieux; c’élait 4 Paris qu'il importait le plus qu'un ouvrage 
nouveau se répandit; e’était par le retentissement qu’il avait a 
Paris que son succés était consacré. 

Mais la circulation des livres en France n’était rien moins que 
libre. « Le commerce des pensées est un peu interrompu en 
France, disait Voltaire en 1765 (1). On dit méme qu'il n’est pas 
permis d’envoyer des idées de Lyon a Paris. On saisit les manu- 
factures de l’esprit humain comme des étoffes défendues. C'est 
une plaisante politique de vouloir que les hommes soient des 
sots. » 

Les précautions prises par le pouvoir royal pour fermer la 
capitale aux ouvrages dangereux étaient sévéres et méticuleuses. 


(1) Lettre & M. de Beaumont, du 13 jany. 1763, p. p. M. Caussy dans le Corres- 
pondant, 25 aott 1911. 


Nous avons déja vu que tous les paquets de livres imprimés a 
l'étranger et adressés a Paris devaient passer a la Chambre syndi- 
cale, ou trois officiers en charge les visitaient. Il en était de méme 
pour ceux qui étaient imprimés en province. Voici ce que Varrét 
de 1723 disait expressément sur ce point: 

« Défend Sa Majesté a tous Maitres et Conducteurs de Carosses, 
Coches et Messagers, Chartiers, Rouliers et autres Voituriers, 
tant par eau que par terre, qui améneront en cette Ville de Paris 
des Balles, Ballots ou Paquets de Livres.ou Estampes, gros et 
petits..., comme aussi a leurs Facteurs, de les délivrer a leurs 
adresses, et méme de les décharger aux environs de Paris ou 
ailleurs. Défend pareillement a toutes personnes de quelque qualité 
et condition qu’elles soient, de recevoir ni soulfrir qu'il soit 
envoyé dans leurs maisons aucuns Livres ni Estampes, par 
entrepot ni autrement. Veut quwils soient conduits directement a 
la Douane, ou délivrés sur le billet du Syndic ou de deux de ses 
Adjoints, pour étre portés en la Chambre de la Communauté des- 
dits Libraires et Imprimeurs, afin d’y étre visités... (1) a peine 
contre les contrevenans de confiscation de leurs Bateaux, Coches, 
Carosses, Harnois et Chevaux, de mille livres d’amende, et de 
répondre en leurs propres et privés noms, tant des abus qui en 
pourront arriver que de tous dépens, dommages et intéréts 
envers les Libraires, méme de punition exemplaire en cas de 
récidive... Fait pareillement défenses a tous Libraires, Impri- 
meurs, Fondeurs, et autres personnes de recevoir aucuns Livres 
ou Kstampes, quand méme ils se trouveraient mélés avec d’autres 
Marchandises, s’ils n’ont été préalablement visités dans ladite 
Chambre, a peine de confiscation...,de trois mille livres d’amende 
et de tous dépens, dommages et intéréts (2). » 

Ainsi tout ballot de Livres arrivant 4 Paris était porté de la 
barriere a un bureau de la douane, puis de la douane a Ja Chambre 
syndicale, ot il était examiné. Ces visites étaient primitivement 
faites par les syndic et adjoints; mais, comme ils ne s’y mon- 
traient sans doute pas assez scrupuleux, on leur adjoignit bientot 
des commissaires du Chatelet et des exempts de police; puis le 
roi nomma deux inspecteurs de la Chambre syndicale, en présence 


(1) Les mss. 21909-21929 contiennent le registre de la douane de 1748 a 1794. Les 


jours de Chambre, le mardi et le vendredi, chaque balle de livres était délivrée au 
destinataire contre sa signature. 


(2) Saugrain, p. 2&5, 


desquels il devait étre procédé a la visite et 4 l’examen des 
livres (1). Siles ballots contenaient quelque nouveauté, on en avi- 
sait le Directeur de la librairie (2). Mais la Chambre n’avait le droit 
de rien confisquer; elle ne pouvait que prévenir le Directeur (3). 
Celui-ci renvoyait alors ’ouvrage arrété & un censeur (4), ou pre- 
nait immédiatement une décision. Souvent Malesherbes permet- 
tait qu’on en remit quelques exemplaires seulement au libraire 
a qui la balle était adressée, afin de pouvoir se rendre compte de 
-Leffet que produirait le livre dans le public (5). Mais il pouvait 
aussi ordonner qu’on rendit les ballots suspendus a leurs desti- 
nataires (6) ou qu’on les renvoyat a leurs expéditeurs. 


Ul 


Ce principe de Vobligation de la visite 4 la Chambre syndi- 
cale comportait beaucoup d’exceptions pour les personnes que 
Yon voulait favoriser. La duchesse d’Aiguillon n’avait qu’a écrire 
a Malesherbes ce petit mot aimable: « J’ai l’honneur de vous 
prévenir, Monsieur, quil doit arriver 4 mon adresse une caisse 
de livres qui sans doute sera portée ala Chambre, je vous supplie 
de donner vos ordres pour quelle me soit remise, je serai trés 
sensible & cette marque de bonté de votre part et suis trés par- 
faitement votre trés humble et trés obéissante servante (7) », 
et on lui accordait la permission de ne subir la visite que chez 
elle. De méme pour l’évéque de Tulle, le comte de Valentinois, la 
duchesse de Mazarin, la marquise de Villeroy et beaucoup 


(1) Mal., Mém. sur la libr., p. 212. Les mss. 21 932-21 934 contiennent le regislre 
des liyres saisis dans ces visites a la Chambre syndicale de 1771 441791. 

(2) 22441, 23; cf. 22445, 100. 

(3) Nouv. Acq., 1214, 385. 

(4) 22450, 138; cf. 22142, 20, au sujet de l’Anthropolugie du M® de Gorini Corio 
imprimée par Bousquet, de Lausanne, et refusée a Paris. 

(5) 22145, 125. 

(6) Les duplicata de ces ordres sont aux vol. 22166-70 de la Collection Aiisson. 
Ils sont ainsi concus : 

« Chambre Syndicale des libraires ct imprimeurs. 

« Etat de ce quia été suspendu sur.... dans Ja visite du.... (titre du livre, nombre 
d’exemplaires). 

« L’intention de M. Je Chancelier est que les syndic et adjoints rendent 4..... 
ce qui est contenu en l’état ci-dessus ; a Ja charge, par lesdits officiers, de donner aux 
inspecteurs de la Chambre un duplicata du présent ordre. 

« Fait a Paris le.... Signé : (Malesherbes, 1759-1763 ; Sarline, 1763-1772). 

« Pour copie collationnée conforme a loriginal, le... (Signature de l’Adjoint). 

(7) 22449, 118. 
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d'autres (1). Ou bien, si on faisait visiter les livres a Ja Chambre, 
on donnait ordre de ne les y examiner qu’en gros et rapide- 
ment (2); ou bien encore on faisait faire une visite spéciale et 
superficielle 4 la douane méme (3). 

Or les comtes et les duchesses a qui on donnait ces autorisa- 
tions extraordinaires, n’étaient pas les derniers a favoriser la 
philosophie ou a gotiter les romans licencieux et les pamphlets; et 
il est fort probable qu’on abusait de ces dispenses pour introduire 
a Paris des livres prohibés (4). . 

Il y avait encore bien d’autres moyens de se soustraire a la 
loi. « fl est inutile, dit Malesherbes dans son Premier mémoire sur 
la librairie, d’entrer dans le détail des expédients que le désir du 
gain peut suggérer pour tromper la police. L’expérience apprend 
qu’il y en a une infinité qu’aucune loi n’a pu prévoir et qui réus- 
sissent aux fraudeurs (5). » Un mémoire de 1759 (6) nous éclaire 
complétement sur ce point. Voici ce qu'il dit : 

« Tout ce qui arrive aux barriéres y est pour l’ordinaire con- 
duit & la douane par un commis de la barriére qui est porteur 
d’un envoi ou bulletin contenant Jes différents articles dont il est 
conducteur. Ce commis, en arrivant a la douane, y donne et laisse 
ce bulletin a un des forts de la douane qui est de garde et s’en 
retourne, sans sy arréter ni donner le temps au fort qui sait 4 peine 
lire d’examiner s’il y a sur les voitures tous les articles contenus 
au bulletin; souvent méme il s’en retourne que les voituriers 
sont encore dans la rue. 

» Quand ce fort a reconnu a peu prés les articles, il les 
marque de sa marque ainsi que le bulletin et les lettres de voi- 
ture, puis il va a un des bureaux les faire enregistrer par des 
commis qui ont deux registres pour y porter exactement toutes 
les marchandises qui arrivent 4 la douane. Mais ces commis se 
dispensent autant qu’ils peuvent d’enregistrer ce qui y arrive, soit 
par négligence, soit parce qu’ils ont dessein de rendre les mar- 
chandises directement aux propriétaires sans les visiter et qu’ils 
ne veulent laisser aucune trace de leur maneuvre. 


(1) 22166. 

(2) Ibid. 

(3) Par exemple pour Bourgelat, ci-devant inspecteur de la librairie a Lyon, 
quand il fit venir sa bibliotheque a Paris en 1763 et pour plusieurs autres, ibid. 

(4) 22166, 63, Lettre de Sartine a d'Hémery, 2 aot 1765. 

(5) P. 46. . 

(6) 22422 44, 
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» On est dans lusage a la douane de ne remettre a l’inspec- 
(eur aucun article de librairie que celui a qui il est adressé ne 
vienne le réclamer; jusqu’a ce moment, tout ce qui est dans ce 
cas reste confondu avec les autres marchandises qui sont a la 
douane. Quand un particulier vient réclamer quelque ballot de 
librairie, il présente sa lettre d’avis 4 un des forts de la douane, 
qui, moyennant la marque qu'il a faite lorsque ce ballot a été 
apporté, le trouve et avertit un des commis voituriers qui en fait 
Youverture et qui voit s'il n’y a rien de contraire aux droits. 
Ensuite il le fait porter 4 l'inspecteur qui l’enregistre sur un 
registre paraphé par M. le lieutenant de police, qu'il a pour cet 
objet. Aprés quoi il le fait ficeler et plomber par un des forts qui, 
au lieu de le faire sur le champ, comme cela devrait étre pour 
éviter les abus, remet souvent a le faire au lendemain. 

» Les Mardis et Vendredis de chaque semaine, jours de 
Chambre, l’inspecteur de la douane envoie par les forts, qui ont 
une voiture pour cela, toute la librairie qu’on est venu réclamer et 
qui a été enregistrée depuis le dernier envoi; il en fait un état 
sur des feuilles qu'il fournit, savoir: une 4 M. le Chancelier, une 
a M. le lieutenant de police, qui est pour les inspecteurs de la 
Chambre, et une aux forts de la douane qui conduisent la librairie 
a la Chambre et qui sert aux syndic et adjoints a vérifier si l’envoi 
est juste et a y mettre leur recu pour la décharge de l'inspecteur 
de la douane a qui les forts la rapportent. Jamais les articles qui 
ont été rendus par ordre de M. le Chancelier ne sont portés sur 
aucune de ces trois feuilles, l'inspecteur se contentant d’en faire 
mention sur son registre et d’enliasser les:ordres. 

» Quelque fois il est arrivé des ballots de livres 4 l’adresse de 
Y'inspecteur de la douane, qui les a fait enlever tout de suite, 
disant qu’il en avait une permission verbale, sans les enregistrer 
sur son registre ni faire mention de ladite permission; un pareil 
ballot a été rendu, il y a environ deux ans, au sieur Duchesne, 
libraire, et la plupart des livres étaient pour l'inspecteur de la 
douane... 

» Tous ces abus prouvent que les commis des barriéres qui 
conduisent les livres a la douane, le fort qui les recoit, les com- 
mis des fermes qui doivent les enregistrer a la douane et l'inspec- 
teur qui les fait porter 4 la Chambre peuvent, chacun dans leur 
particulier, changer les ballots, en substituer d’autres et les 
rendre sans qu’on s’en apercoive. C’est souvent par ces voies 
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qu’on a fait entrer dans Paris toutes sortes de mauvais livres, ce 
qui est d’autant plus facile que jusqua present on n'y a pas 
donné beaucoup d’attention et qu’il n’y a jamais eu personne 
pour y tenir la main. » 

On voit que les moyens de frauder les visiles de la douane et 
de la Ghambre syndicale étaient relativement faciles et fréquem- 
ment employés; les emballeurs de la douane avaient méme pris 
«Vhabitude, sous prétexte d’un petit intérét, d’dter tous les plombs 
a la douane avant de les porter a Ja Chambre (1)». D’ot: une grande 
facilité pour les substitutions. On ne se faisait d’ailleurs pas 
faute de faire de fausses déclarations de marchandises, d'origine 
et de destination. Ainsi Regnault, le libraire de Lyon, envoyait, 
en 1761, deux balles qu'il affirmait contenir de la mercerie et 
étre adressées A Glot, commissionnaire, par Castelar (Suisse), 
alors que ¢’ étaient les Contes morauz de Marmontel qu’il envoyait 
au libraire parisien Durand (2) 

On pouvait encore faire céder l’opposition des officiers de la 
Chambre par un moyen plus simple : moyennant huit exemplaires 
du Qwen dira-t-on de La Beaumelle, ils permirent l’entrée de cet 
ouvrage quils avaient arrété pendant quelques jours (3). 

Enfin il était courant que les ordres donnés pour réexpédier 
les livres a l’élranger fussent tres mal exécutés. On retirait bien 
les livres de la Chambre, mais, au lieu de lesrenvoyer a l’étranger, 
on les donnait au libraire de Paris a qui ils étaient adressés et 
qui les vendait. 

« Quelquefois aussi, dit le mémoire que nous avons déja 
cité (4), M. de Malesherbes a ordonné de vive voix a l’inspecteur 
de la douane de renvoyer a l’étranger des ballots de livres qui 
étaient a la douane et de prendre toutes les précautions néces- 
saires pour en assurer la sortie du royaume; cependant, loin de le 
faire, l'inspecteur se contente d’en parler a un de ses amis, 
M. Abraham, entrepreneur de voitures, rue Bourg-l’Abbé, lequel 
se charge desdits livres, et qui, de concert avec lui, les rend a 
qui ils sont sans sortir de Paris; ainsi ont été rendues, il y a 
environ trois ans, au sieur de La Beaumelle, plusieurs caisses 
contenant la seconde édition des Mémoires et lettres de M™° de 


(1) Nouy. Aeq., 1214-218. D’ Hémery a Berryer, avril 1757. 
(2) 2209%, 97-406. 
(3) 
) 


\ 


Ibid., 29. 


1 
2 
3) 
4 99.199, 44, 
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Maintenon, par La Beaumelle, avec une édition du poéme de la 
Pucelle, qui avaient été imprimées & La Haye. Cet article, qui était 
par acquit a caution, a été enregistré sur le registre de l'inspec- 
teur de la douane, avec la clause de les renvoyer a I’étranger, 
suivant !’ordre qu'il en avait recu, mais l’ordre n’a pas été exécuté 
et les livres ont été rendus; cependant, si l'inspecteur avait voulu 
faire son devoir, il aurait fait plomber les livres de nouveau et 
prendre un nouvel acquit & caution qui aurait assuré la sortie des 
dits livres du royaume. » 

Parfois méme cet expédient était employé par Malesherbes 
lui-méme pour faire sortir de la Chambre ce qu'il ne pouvait pas 
autoriser directement. C'est ce qui arriva pour I’ Histoire de Russie, 
de Voltaire, qui avait été saisie a la Chambre syndicale et qui fut 
rendue a Desaint, officiellement pour qu'il la renvoyat a l’étranger, 
mais réellement pour qu'il la distribuat a Paris (4). 


Néanmoins, malgré la facilité de toutes ces fraudes, il était 
plus prudent d’éviter compléetement la visite 4 la Chambre syndi- 
cale; et c’est ce qu'on faisait généralement, en entrant les livres 
en contrebande. Voici comment l’on procédait. 

Au lieu d’adresser directement les balles a leur destination, 
on les envoyait d@abord aux environs de Paris, en les faisant 
voyager le plus prudemment possible : on les dissimulait parfois 
sous d’autres marchandises, comme cetle Lettre de lancien abbé 
Provencal ad un ancien ami, dont deux cent soixante exemplaires 
étaient cachés par des figues. Il y avait des commissionnaires 
« dont le commerce était de faire ainsi passer a leur destination 
les caisses qu’on leur adressait et qui ignoraient souvent ce 
qu’elles contenaient (2) » 

Certains colporteurs avaient sur la route de Hollande a Paris 
des correspondants de distance en distance, et leurs livres leur 
parvenaient ainsi, aprés avoir voyagé, divisés en petits ballots, la 
nuit et par des chemins détournés (3). D’autres les apportaient 
eux-mémes, comme ce Carmelet qui faisait la contrebande dans 
le Nord et avait un entrepot a Versailles (4). 

Car tous avaient un entrepot aux environs de Paris, a Versailles, 


1) Nouv. Acq., 121%, 3143. 
2) Nouv. Acq., 3346, 241. 
3) Bastille dévoilée, V, 19-21. 
‘) 


( 
( 
( 
(4) 22099, 12. 


any, 
a Saint-Germain, 4 Saint-Denis, a la Villette, a Bourg-la-Reine, par 
exemple (1). Mingot, un garcon de Boubers, libraire de Dunkerque, 
qui était en rapports constants avec la Hollande, était associé avec 
un colporteur dont la femme était maitresse d’école a Gentilly; 
de sorte que le collége de Gentilly était son dépot ordinaire (2). 
Goguery, colporteur, correspondant de Besongne, avait le sien a 
Montreuil d’ow il transportait ses livres a Issy pour les faire entrer 
ensuite un a un a Paris (3). Duchesne, le libraire de Paris, se 
faisait envoyer ses paquets par Boubers chez un relieur de Saint- 
Denis (4); Ratillon chez un cabaretier d’Antony (5). D’autres, qui 
« travaillaient » pour le compte de quelque grand seigneur, avaient 
leurs dépdts dans des chateaux, comme ce Léger qui avait le sien 
au chateau du Coq, chez le marquis de Martel (6). 

Mais le meilleur endroit pour avoir un entrepot, c’était Ver- 
sailles. C’est la qu’habitait Lefévre, un des plus importants colpor- 
teurs. Il répandait a Paris les ouvrages imprimés par les Machuel, 
de Rouen. Il se les faisait envoyer a l'adresse d’tn marchand de 
toile de Versailles (7). De méme, Alexis Marais faisait venir ses 
livres de Hollande, par l’intermédiaire de Boubers qui les lui 
envoyait chez un aubergiste de Versailles ou chez un aubergiste 
de Saint-Denis (8). Il y avait encore a Versailles « différents com- 
missionnaires, comme Germont, la veuve Laroue, chez lesquels 
les libraires étrangers adressaient les livres prohibés ou contre- 
faits quils voulaient débiter en France (9). » 


Quand les livres étaient ainsi en dépét prés de Paris, il fallait 
encore leur faire franchir la barriére de la douane. Les occasions 
étaient nombreuses, et la contrebande des livres était devenue 
un vérifable métier. Un ouvrier de la Manufacture de Sévres 
était connu pour avoir Vhabitude de faire entrer des livres 
en contrebande (10). Un nommé Diancourt quittait, en 1755, 


(1) Manuel, p. 23. «Les trois dépéts les plus connus, dit un Mémoire de Néville en 
1783, sont chez les commissionnaires du Petit-Montreuil, prés Versailles, du Bourg-~ 
la-Reine et de Saint-Denis, » 22129, 14. 

(2) 22097, 104. 

22.098, 122. 


) 
) 
) 
) Nouv. Acq., 1214, 409. 

) 22075, 18, et Nouy, Acq., 1214, 31. 
) 22.097, 59. 

) Manuel, p. 23. 

0) Nouv. Acq., 1214, 399. 
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le café de Foi ot il était garcon, pour se livrer entigrement a ce 
commerce (1). 

- Quand les livres n’étaient pas trop nombreux, on les dissimu- 
lait, comme on pouvait, dans les poches d’une ample redingote (2) 
ou sous des jupes (3). Trois colporteurs associés, L’Ecuyer, Kol- 
man et Prudent, avaient fait faire, en 1761, une édition de I’ Oracle 
des Anciens fidéles, par Michelin, l’imprimeur de Provins; les huit 
cents exemplaires qu‘ils avaient commandés pour deux cent cin- 
quante francs, leur avaient élé adressés chez un hotelier de 
Charenton; ils firent alors plusieurs parties de campagne 
avec leurs femmes, du coté de Charenton, et chaque fois, a leur 
retour, ils entraient 4 Paris bon nombre d’exemplaires de leur 
édition (4). 

Mais le plus souvent les paquets étaient trop gros pour qu’on 
put les faire passer ainsi. On avait alors recours a un postillon (5) 
ou a une diligence. Michelin envoyait ainsi des ballots directement 
par « le carrosse de Provins ». Les commis les visitaient a la bar- 
riére Saint-Antoine; mais on les conduisait seulement au bureau 
du carrosse, ot on ne les retenait pas et on ne les portait ni a 
la douane, ni a la Chambre syndicale (6). 

Un autre procédé, le plus simple et le plus classique, montre 
bien a quel point était incohérente cette administration de 
l'ancienne monarchie, aussi sévére sur les principes que tolé- 
rante dans la pratique : on cachait les ballots dans les voitures des 
grands seigneurs. « On ne s’expose pas, disait un fermier général 
i d’Hémery (7), aux risques d’une saisie de livres défendus, qui est 
inévitable, quand ils passent par la douane; tous les livres de 
cette espéce sont entreposés ainsi que le faux tabac et les mar- 
chandises prohibées, a Versailles, et entrent dans les carrosses 
des princes du sang, dont les conducteurs ne veulent pas souffrir 
la visite aux barriéres. » En 1767, Guy, l’associé de la veuve 
Duchesne, était trouvé une nuit par les commis des fermes « sur 
les nouveaux boulevards, conduisant avec son garcon de ma- 
gasin un fourgon couvert d’un tapis aux armes de feu M. le 


4) Thid., 132. 

2) 2208, 121. 

3) Funck-Brentano, Lettres de cachet, 48917, 
4) 22094, 62. 

i) Letlnes de cachet, 4199. 

6) Nouv. Acq., 1214, 469. 

7) 22 080, 53. 


ea 
Maréchal de Noailles, dans lequel il y avait six ballots d’im- 
primés (1) ». 

Le cocher du duc de Praslin, La Pierre, avait dans sa chambre, 
a Versailles, les Lettres de la Montagne, quil faisait entrer a 
Paris dans le carrosse du duc, avec des marchandises de mer- 
cerie, en 1764 (2). Il faisatt encore entrer des ballots de livres 
pour le colporteur Marais, en 1763, (3). Le colporteur Lefevre, 
que nous avons vu plus haut installé 4 Versailles, faisait passer ses 
livres a Paris dans le carrosse de M™° de Modeéne (4). 

Il arrivait ainsi des scénes assez curieuses. « Monsieur le 
controleur général, revenant de Versailles, disent les Mémoires 
secrets, en 1782 (5), a été surpris de voir qu’on arrétat son car- 
rosse. Il a demandé aux commis s’ils ne le connaissaient pas; 
ils lui ont répondu quils le connaissaient trés bien, qu'il était 
M. de Fleury, et que c’était une raison de plus pour faire leur 
devoir; ils Pont prié de descendre et ont trouvé son carrosse 
rempli de contrebande. Ce ministre, indigné, en conséquence a 
fait mettre au cachot son cocher. » Pareille aventure arriva, en 
1782, au comte d’Artois et a Amelot. « On a rapporté. dit 
Hardy (6), que le roi, informé que les voitures de 8. A. royale 
Mer le comte d’Artois devaient apporter de Paris des libelles et 
livres prohibés, avait fait adresser au chef des bureaux de la 
Porte de la Conférence une lettre de cachet, par laquelle il lui 
était enjoint d’arréter au passage lesdites voitures et de les 
fouiller; qu’en conséquence, ayant fait fermer les grilles a l’arri- 
vée desdites voitures et exhibé au prince, qui en témoignait sa 
surprise, les ordres dont il était porteur, la perquisition s’était 
faite trés fructueusement, puisqu’on avait effectivement saisi les 
libelles annoncés d’avance; comme aussi que par suite de ce 
premier événement et peu apres, M. Amelot, secrétaire d’Etat, 
ayant le département de Paris, revenant aussi de Versailles et 
descendant de voiture en son hotel, rue de l'Université, n’avait 
pas été peu surpris de voir venir & sa rencontre M. Lenoir, lieu- 


(1) Notamment 1200 cxemplaires des OKuvres de Rousseau, la Tolérance, la 
Pucelle, les Meurs, VEsprit, les Ourres de La Mettrie, la Phtlosophie de Uhistoire 
etc. 22098, 71-72. Cf. Hardy, I, 116. 

(2) 22096, 116. 
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tenant général de police, qui l’attendait muni d’un ordre du Roi, 
de visiter également sa voiture dans laquelle avait été trouvé 
tout ce dont le magistrat était prévenu, ce qui, ayant excité 
Yanimadversion du ministre, l’avait mis dans le cas de congédier 
alinstant celui de ses domestiques qui avait favorisé la fraude. » 

Non seulement on faisait de la contrebande dans les carrosses 
des ministres ou des ambassadeurs, ou dans ceux de la Dau- 
phine (4), mais on allait jusqu’a se servir des voitures du Garde- 
Meuble du roi qui transportaient « des effets de Choisy audit 
Garde-Meuble » (2). 

Cette pratique fut d'un usage constant jusqu’a la Révolution, 
et, en 1790 (3), Malesherbes écrivait encore : « [ly a aujourd’bui 
des magasins dans tous les environs de Paris, a Versailles plus 
qu ailleurs ; et ce n’est plus par des voituriers habitués a faire la 
contrebande qu’on les introduit. Ils arrivent dans des carrosses 
respectés, sur lesquels les commis des barriéres n’oseraient 
porter leur curiosité. » 


Ill 


Cependant, risque pour risque, on aimait mieux quelquefois 
courir celui d’une impression clandestine a Paris méme, plutdt 
que celui d'une entrée en fraude. On mettait sur le titre une 
fausse mention dorigine : Amsterdam, La Haye ou Londres; et, 
comme on n’avouait presque jamais que l’impression avait été 
faite a Paris, il est fort difficile aujourd’hui de déterminer exacte- 
ment quels sont les livres qui sortent de presses parisiennes (4). 

Malgré la savante organisation de la Chambre syndicale et la 
surveillance trés sévére de la police, les impressions clandestines 
étaient assez nombreuses a Paris. Parfois de simples particuliers 
avaient des presses chez eux (5). Mais le plus souvent ces impres- 
sions étaient faites par les compagnons imprimeurs que la misére 
contraignait & chercher ainsi des gains supplémentaires (6). Ils 


(1) 22075, 18. 
(2) Hardy, II, 238. 
(3) Lib. de la presse, p. 61. 

(4) « Les livres imprimés a Paris portent sur le titre Amsterdam, Londres, Berlin, 
Geneve. Dans d’autres pays on se permet d’autres mensonges. Aucun auteur un peu 
hardi ne veut avoir écrit dans le lieu de son séjour. » Grimm, 4¢? mai 1763, VI, 269. 

(5) Mém. sec., XXII, 250 

(6) 22132, 23. 


travaillaient a ces impressions soit chez les maitres eux-mémes, a 
leur insu (1) ou avec leur tolérance tacite (2), soit le plus souvent 
chez eux avec les caractéres qu’ils leur volaient (3). Ils se 
cachaient dans des caves, dans des écuries, dans des chambres 
isolées, et pratiquaient des trappes par oti ils pouvaient s’échap- 
per sur les toits. 

Le plus souvent ils avaient de petites presses portatives qu’on 
pouvait enfermer dans une armoire et qui ne faisaient pas de bruit. 
Vers 1789, il y en avait plus de cent a Paris (4). M. Funck-Bren- 
tano, dans son volume sur les Lettres de cachet, cite plusicurs 
compagnons imprimeurs qui furent ainsi arrétés pour avoir tenu 
des imprimeries clandestines a Paris (5). Parfois méme ces impri- 
meries étaient assez considérables, comme celle qu’on découvrit 
au Temple, en 1757. On n’y travaillait que la nuit (6). 

Petites ou grandes, elles étaient si nombreuses, et les inspec- 
teurs de la police sentaient si bien eux-mémes combien ils étaient 
impuissants contre elles, qwils proposérent, en 1755, d’établir 
une imprimerie quils toléreraient et qui accaparerait toutes les 
impressions clandestines (7). Etrange idée que ce projet de mono- 
pole d’Etat pour commerce illicite ! 


Tous ces compagnons imprimeurs se connaissaient, s’entr’ai- 
daient et étaient en rapports constants avec les colporteurs. 
Ceux-ci, nous le verrons plus loin, étaient un peu, au moins a 
lorigine, comme les compagnons des libraires (8). A cété de l’aris- 
tocratie de la corporation, de ces maitres imprimeurs ou libraires 
avec leurs priviléges et leur communauté, il y avait tout un 
monde actif, grouillant, un peu interlope de gens du peuple qui 
vivaient de impression et du commerce des livres prohibés et 
qui parfoisméme y gagnaient leur fortune. De méme qu’un maitre 
libraire, quand il n’était pas lui-méme imprimeur, donnait des 
ouvrages aimprimer a quelque confrére, de méme les colporteurs 
imprimaient eux-mémes ou faisaient imprimer par les compa- 
gnons imprimeurs. 


A221 25,049. 

2) Nouv. Acq., 1214, 208. 

(3) Idid., 156. 

4) Mal., Lib. de la presse, p. 61. 

(5. Notamment n° 4570, ve sqq. Cf. Arch. Nat., 01399, 474 
6) ele AE , XVI, 

7) 22122, 

8) Ily avs a pourtant aussi des compagnons libraires. 
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Ainsi quand le duc de la Valliére, par exemple, avait recu de 
Voltaire une lettre qu’il voulait publier, il la remettait 4 son col- 
porteur qui se chargeait de la faire imprimer (4). Le colporteur alors 
imprimait lui-méme, s’il avait chez lui une de ces petites presses 
portatives qui étaient si commodes (2), ou confiait le manuscrit a 
un compagnon imprimeur. Il se chargeait souvent de l’illustration 
de louvrage et savait s’adresser aux graveurs les plus capables 
de lui faire des estampes bien indécentes (3). Certains colporteurs 
avaient ainsi de véritables entreprises susceptibles de faire con- 
currence aux libraires eux-mémes. « Merlin, Ormancey, Prudent, 
Cottard (tous colporteurs), dit un Mémoire de police de 1764 (4),. 
sont des gens qui font le commerce de Ja librairie sans qualité..., 
ces gens font imprimer des livres ou les font entrer furtivement 
dans Paris et les donnent a débiter dans différentes boutiques 
comme pourrait faire un Jibraire que l’aisance mettrait dans le cas 
de se passer du détail et qui ferait débiter par ses confréres des 
livres qu'il imprimerait ». 

Les libraires du Palais, qui n’étaient en somme que des colpor- 
teurs privilégiés, s’occupaient aussi beaucoup de faire imprimer 
des ouvrages prohibés. Ainsi, quand Palissot voulut publier son 
Trés humble remerciment du Doyen des colporteurs a Mgr l Arche- 
véque de Paris, ils’adressa 4 Coutelier, libraire au Palais, qui lui 
acheta le manuscrit trois louis (5). Les libraires du Palais con- 
fiaient aussi généralement l’ouvrage a un compagnon imprimeur. 
Parfois pourtant ils le donnaient tout simplement a limprimeur 
ordinaire du Parlement, Simon (6). 

Il arrivait méme que certains colporteurs importants et connus 
eussent l’audace de faire imprimer par des syndics de la Commu- 
nauté des Imprimeurs. Merlin, le grand colporteur des Encyclo- 
pédistes, fit faire au syndic Le Breton pour quinze a seize mille 
francs d‘impressions en une seule année (7). 


(1) 22 162, 28, ro + juin 1761. Cf. 22 038, 61, Kolman, colporteur, fait ¢galement 
imprimer par un compagnon un manuscrit que lui a remis un auteur, M. Talbot. 

(2) Crétot, colporteur, imprime ainsi en 1754 L’idée de la personne, de la maniere 
de vivre et de la cour du roi de Prusse, libelle injurieux a Frédéric II. (Lettres de 
cachet, 4248). Champson, également colporteur, dirigeait en 1780 une imprimeric 
clandestine. (I/id., 5110.) 

(3) Arch. de /a Bast. (Bib. de l’Ars.), 11828. 

"4) 92.146, 5. 

(5) 92457, 465. 

(6) Nouv. Acq., 1244, 60. 

(7) Rapport de Marin a Sartine, 1764; 22116, 6. 
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Enfin les maitres libraires eux-mémes n’imprimaient pas tou- 
jours uniquement des livres parfaitement approuvés. Des libraires 
au Palais-Royal (1), d’anciens domestiques faisant commerce de li- 
vres a l’hdtel de Soubise ou ailleurs (2), de simples négociants (3), 
des secrétaires du Conseil d’Etat ou des Finances faisaient faire 
des impressions clandestines. C’était devenu une industrie lucra- 
tive et avantageuse, susceptible de tenter quiconque avait le gout 
du risque. 

Les procédés étaient donc nombreux pour fournir les Parisiens 
de tous ces livres qui piquaient leur curiosité, soit qu’on impri- 
malt a Paris méme, malgré les visites des officiers de la Chambre 
et des inspecteurs de la police, soit qu’on réussit a frauder la 
douane par des substitutions de livres ou par des entrées en con- 
trebande. Ainsis’explique-t-on que, malgré les reglements sévéres 
en vigueur au dix-huitiéme siécle, les idées nouvelles se soient 
répandues si rapidement a Paris. La comme partout ailleurs, 
quand les lois sont trop en désaccord avec les mceurs, elles sont 
inefficaces et on commence par leur désobéir pour finir par les 
abroger. 

Il ne suffisait pourtant pas de faire arriver ou d’imprimer a 
Paris les livres défendus, il fallait encore les débiter, les vendre 
aux particuliers; et c’est daus cette derniére opération qu’on ren- 
contrait les plus grandes difficultés et qu'il fallait déployer le plus 
d'ingéniosité. 


(1) Bast. dévotlée, III, 137. 
(2) 41802, 73. 
(3) Nouv. Acq., 1214, 449. 


Un Bouguiniste. 


(Extrait du Tableau de Paris, de Mercier.) 


CHAPITRE IV 


LA VENTE DES LIVRES PROHIBES 


I. Les libraires. Organisation de la Communauté des libraires de Paris. 
Evolution de la librairie du seiziéme au dix-huitiéme siécle. Les 
grands libraires du dix-huitiéme siécle: Pissot, Duchesne, Le Breton, 
Lambert, La Combe, Panckoucke. Les condamnations des libraires. 
— II. Les colporteurs. L’organisation du colportage a Paris. Colpor- 
teurs auteurs. Colporteurs laquais. Protection dont ils jouissent au- 
prés des nobles. Les grands colporteurs : Lefévre, Merlin, Robin. 
Les colporteurs recus libraires. — III. Les modes de vente : en 
boutique, a domicile, dans les lieux publics, dans les lieux privi- 
légiés, aux Tuileries, au Palais-Royal, dans les chateaux royaux. — 
IV. La clientéle des colporteurs. Prix auxquels ils vendent leurs 
livres. — V. La publicité. Les préts de livres. 


La communauté des libraires était soumise aux mémes régles 
que celle des imprimeurs. Elle jouissait des mémes priviléges. Les 
libraires avaient les prérogatives de l'Université. « Les Livres, 
dit l’arrét de 1723, tant Manuscrits qu’imprimés ou gravés, reliés 
ou non reliés, vieux ou neufs..., soit quils viennent des Pays 
Etrangers et des Villes et Provinces du Royaume, soit qu’ils soient 
transportés hors du Royaume, sont exempts... de tous Droits de 
Douane, Péages, Ponts, Chaussées, Domaines, Traites, Impositions 
Foraines, Acquits, Subsides, Resves, Préts, Octrois, Passage, Haut- 
Passage, Riviéres, Détroits, Entrées, Sorties, Barrage, Travers, 
Doubles-Droits, Garde-Nuit, Boute-a-Port et autres Taxes et 
Impositions que ce soit (1). » Enfin les libraires avaient le mo- 
nopole du commerce des villes. Seuls, les marchands merciers 
grossiers de Paris étaient autorisés 4 « vendre des ABC, des 
Almanachs, et petits Livres d’Heures et Priéres imprimés dehors 


(1) Saugrain, p. 14. 
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ladite Ville » (4). Mais, pour tous les autres livres, les libraires seuls 
avaient le droit d’en faire le commerce. 

En revanche ils étaient astreints aux mémes obligations que 
les imprimeurs (2): demeurer dans le quartier de Universite, 
déclarer leurs magasins, remplir les mémes formalités pour étre 
recus maitres. Le droit a payer était seulement de mille livres au 
lieu de quinze cents pour les aspirants ordinaires 4 la maitrise et 
de six cents, s’ils étaient fils ou gendres de maitres. — En 1730, 
ils obtinrent un Arrét du Conseil qui défendait aux maitres 
de recevoir aucun apprenti pendant six ans et cet arrét fut 
successivement renouvelé jusque vers 1760, de sorte que le 
recrutement de la communauté se faisait uniquement parmi les fils 
ou gendres de maitres (3). Les syndie et adjoints avaient égale- 
mentle droit de faire des visites « toutes et quantes fois qu’ils le 
trouveraient nécessaire, dans tous les lieux ot étaient les Bou- 
tiques ou Magasins de Libraires, méme dans les Colléges, Maisons 
Religieuses et autres endroits prétendus Privilégiés. Enjoint aux 
Supérieurs, Principaux et autres, ajoule lédit de 1744, d’ouvrir 
leur porte et de souffrir ladite Visite a peine de désobéissance (4). » 
Les Supérieurs, Principaux et autres encouraient sans doute cette 
peineassez souvent. Les syndic et adjoints avaient bien le droit de 
« dresser Procés-Verbal dontils référaient au Lieutenant Général de 
Police, a Veffet d’obtenir main-forte ». Ils pouvaient méme faire 
procéder par bris et rupture des portes; mais ils n’osaient guére 
employer ces moyens énergiques (5). 

Pour faciliter la surveillance, les libraires ne devaient avoir 
qu’un magasin, sur lequel ils étaient tenus de mettre un écriteau 
ou tableau portant leur nom; et ils n’avaient pas le droit d’ « avoir 
aucun Ktalage et Boutique portatifs sur les Ponts, Quais et Para- 
pets et dans les Maisons Privilégiées ou en quelque endroit que 
ce put étre » (6). 

On voit combien cette organisation était sévére. Les libraires 
formaient une corporation fermée, dontles membres se mariaient 
entre eux et se léguaient Jeurs charges de pére en fils ou en fille. Ils 

(1) Saugrain, p. 54. 

(2) Leur nombre n’était pas fixé par la loi comme celui des imprimeurs; mais 


en fait il ne dépassa pas trois cent soixante au dix-huitiéme siécle. (Did., Lettre sur 
le commerce de la librairie, p. 13.) 

(3) Mal., Mém. ser la LOR Dt tie 
(4) Saugrain, p. 267. 

(3) Ibid., p. 274. 
(6) Ibid., p. 106. 
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étaient surveillés, embrigadés, conduits comme un régiment; 
leurs officiers étaient chargés d’y faire la police, d’y faire obser- 
ver les réglements royaux et de maintenir le bon ordre parmi leurs 
confréres. Ils étaient les intermédiaires ordinaires entre leslibraires 
et administration pour tout ce qui concernait les visites, les sai- 
sies, les douanes. Ils s’occupaient méme d’appliquer une pres- 
cription de 1766 qui obligeait tous les libraires a prévenir le Direc- 
teur dela librairie quatre jours avant la mise en vente de tout livre 
nouveau (1). 

Toute cette organisation datait des origines de l’imprimerie. 
Klle ne se comprenait plus au dix-huitiéme siécle. Pendant tout le 
dix-septiéme, les ordonnances royales étaient encore a peu prés 
observées. Sans doute il y avait bien des libraires plus ou moins 
honnétes quine faisaient commerce que de livres prohibés ou sur- 
tout contrefaits. Mais les grands libraires n’avaient dans leurs 
boutiques que de solides ouvrages de théologie, de jurisprudence 
ou de belles lettres munis d’un privilége scellé du grand Sceau 
de France. Les Cramoisy, les Coignard, les Chappelet avaient tout 
intérét a faire respecter en tant que syndics des réglements dont 
ils étaient les premiers a profiter comme libraires. Ce qu’ils avaient 
surtout a craindre, c’étaient les contrefacons, quoique leurs livres 
de science ou d’érudition fussent trop importants et trop difficiles a 
établir pour tenter les imprimeurs frauduleux. Mais avec les progrés 
chaque jour plus rapides de la philosophie, de la frivolité aussi, 
leur situation devint moins enviable. On ne trouvait plus beaucoup 
d’amateurs pour les in-folio des théologiens et les in-quarto des ju- 
risconsultes. Les livres qui avaient le plus de chances de réussir 
étaient précisément ceux qui leur étaient interdits, petites bro- 
chures sur les affaires du temps, chansons ou contes licencieux, 
ouvrages philosophiques enfin que la censure ne laissait pas pas- 
ser. Les affaires devenaient beaucoup plus difficiles pour eux. 
« Les génes, lesentraves, les réglements de toute espéce ont effa- 
rouché le commerce qui demande a étre libre pour prospérer, 
disait Mercier (2); tout le monde se plaint d’étre ruiné, imprimeur, 
libraire, auteur ». « La communauté des libraires est une des plus 
misérables et des plus décriées, disait Diderot, ce sont presque 
tous des gueux (3). » 

(1) 22073, 107. 


(2) Tableau de Paris, Il, 125. 
(3) Did., Lettre sur le comm. de la libr., p. 5. 
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D’ailleurs, en méme temps que l'importance de leurs affaires 
diminuait, leur réputation baissait singuliérement. On était bien 
loin des époques héroiques des Plantin, des Estienne. Les li- 
braires étaient alors des savants bien plus que des commergants. 
Au dix-huitiéme siécle, au contraire, « ils étaient devenus de 
purs marchands et par la formalité d’un long apprentissage, 
qui était une espece de servitude, sous un maitre libraire, ils 
avaient absolument fermé la porte de leur commerce aux gens 
de lettres » (1). 

Les libraires n’étaient plus les collaborateurs, les amis des au- 
teurs, qui le plus souvent avaient recours aux imprimeurs étran- 
gers. Les seuls libraires qui fissent de bonnes affaires étaient pré- 
cisément ceux qui éditaient plus ou moins ouvertement les livres 
défendus. 

Voici le tableau que Malesherbes (2) trace de la librairie : « Il 
y aun petit nombre d’imprimeurs et de libraires dont le com- 
merce est restreint a de certaines matiéres; tels sont ceux qui 
fournissent le Palais, n’impriment et ne vendent que des arréts, 
des Factum, quelques traités de jurisprudence pratique; tels 
sont aussi ceux qui n’impriment que des almanachs, des livres 
d’heures, etc.; ceux qui impriment pour les colléges, les ouvrages 
classiques a l’usage des maitres et des écoliers... 

» Enfin, ily a des libraires, riches propriétaires des priviléges 
des anciens livres, qui n’emploient leurs presses qu’a en faire de 
nouvelles éditions. Je conviens que tous ceux-la ne font pas de 
fraude; ils n’ont pas besoin d’en faire. 

» Mais il n’en est pas de méme des autres libraires qui sont 
le plus grand nombre. Leurs spéculations sont d’acquérir le 
manuscrit d’un auteur, en tachant de prévoir le débit qu'il aura, 
et leur fortune est d’en trouver qui aient une grande vogue. Quand 
ils ont vu que, depuis longtemps, ceux qui ont bien fait leurs 
affaires le doivent 4 des ouvrages pour lesquels il n’a pas été 
donné de permission, il n’est pas étonnant que tous aient voulu 
prendre le méme parti. » 

Aussi plusieurs libraires parisiens, et les plus importants du 
dix-huitiéme siécle, ne tardérent-ils pas 4 rechercher les ouvrages 


. (4) Mal., Mém. sur la libr., p. 168. Le tableau de la librairie francaise au dix- 
huitieme siécle que peint sir J. Morley (Diderot, p. 195) est un peu exagéré, mais n'est 
pas tout 4 fait inexact. 


(2) Lib. de la presse, p. 47. 
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des philosophes et 4 se mettre en rapport avec Voltaire, Diderot 
ou Rousseau. 

Pour Rousseau, il n’eut directement affaire qu’a Pissot (4) qui 
lui imprima son premier Discowrs et qu’il perdit de vue dans la 
suite; il fit la connaissance de Rey avant la publication de ses 
grands ouvrages, et n’aurait plus eu aucun rapport avec les impri- 
meurs de Paris, si Malesherbes et Madame de Luxembourg ne 
s’étaient pas mis en téte de faire paraitre l’Emile a Paris et ne 
s’étaient pas adressés eux-mémes a Duchesne. Nicolas-Bona- 
venture Duchesne était le gendre d’André Cailleau, dont il avait 
repris la maison en 1751. Il mourut en 1765 (2) et sa veuve reprit 
les affaires. Elle avait pour associé l’ancien premier employé de 
son mari, un certain Guy, qui ne fut jamais recu maitre libraire, 
mais qui se trouva alors réellement a la téte de la maison. C’est 
ce Guy dont Rousseau parle dans les Confessions et contre qui il 
congut de si forts et si injustes soupcons, lors de l’impression de 
Emile. Gest encore ce Guy qui transportait la nuit des livres 
-prohibés dans des voitures aux armes du Maréchal de Noailles, 
et qui fit ce mémoire ott il signalait, en homme compétent, les 
procédés communément employés pour faire entrer les livres 
prohibés dans Paris (3). Rousseau resta néanmoins en bons termes 
avec Guy et avec la veuve Duchesne, et c’est chez elle qu il des- 
cendit, quand il passa a Paris, en 1765 (4). 

Diderot, au contraire, est de tous les auteurs du dix-huitiéme 
siécle celui qui fut le plus fidéle aux libraires de Paris. C’est 
en 1748 qu'il s’étail engagé, avec David (5), Briasson (6) et 
Le Breton pour l’Encyclopédie. Malgré les difficultés sans nombre 
quil eut & surmonter, malgré les propositions alléchantes qu’on 
lui fit pour faire imprimer & Neuchatel, 4 Cleves ou en Hollande, 
il voulut jusqu’au bout rester fidéle a ses engagements et parvint 
& mener son entreprise 4 bonne fin. Il s’était presque mis aux 
gages de Le Breton et l'on sait combien ces gages étaient peu 


(1) Notl-Jacques Pissot, libraire, quai de Conti, puis rue de Hurepoix, recu maitre 
en 1747, adjoint en 1766, mort en 1788. (Lottin, Catalogue chronologique, p. 440.) 
Cf. Lettre de Rousseau 4 Mme Latour. Motiers, le 28 avril 1764, t. VIII, p. 107. 

(2) Lottin, p. 56. 

(3) 22423, 22. Il fut mis a la Bastille pour avoir vendu des Mémoires de La Chalotais. 

(4) Lettre 4 M. d’Ivernois, 2 décembre 1765, a M. de Luze, 16 décembre 1765, 
t. VII, p. 233. 

(5) Michel-Estieune David, libraire 1700, adjoint 1730, meurt 1756. (Lottin, p. 35.) 

(6) Briasson, de Lyon, gendre de Pochard, libraire 172%, consul 1758, syndic 1768, 
meurt 1775. ([bid., p. 17.) 
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de chose. Il travaillait chez lui, y passant ses journées a compiler, 
rédiger, corriger ses articles. Il était devenu un ami de la 
famille, et était souvent invité chez Le Breton, & Paris ou ala 
campagne, jusqu’a ce que survint la grande brouille de 1764. Ce 
Le Breton était un des premiers libraires de Paris (4) ; il mourut 
en 1779, rue Hautefeuille, imprimeur ordinaire du roi, doyen des 
syndics, ancien consul; ils’était « démis de son imprimerie » en 
A773 (2). 

Quant 2 Voltaire, il fut en relation avec plusieurs libraires 
de Paris. Il écrivait tant et ses ceuvres se vendaient si facile- 
ment que tout le monde avait envie de les éditer avec son con- 
cours, ou de les contrefaire sans son autorisation. I] eut ainsi 
plusieurs de ses ouyrages imprimés par Prault (3), d’autres par 
Duchesne. 

Mais le libraire qui était le plus en faveur auprés de lui était 
Michel Lambert (4). Il passait pour étre le fils d’un portier, et les 
mauvaises langues disaient qu il était bien plutdt le fils de Voltaire 
luicméme. C’était un fort beau garcon, distingué d’allures, de 
barbe brune, de visage un peu pale, qui sans beaucoup de génie 
eut pourtant le talent de faire assez bien ses affaires. Il s’était 
établi, en 1751, rue de la Comédie-Frangaise (5), et avait aussitot 
édité les OEwvres completes de Voltaire. 

En 1766, Voltaire fit la connaissance d’un autre libraire, 
Jacques La Combe. C’était un avocat au Parlement, gendre du 
musicien Grétry, qui fut recu libraire le 23 novembre 1765 (6), et 
qui s’établit rue de Tournon, au coin de la rue de Vaugirard (7). 
Dés le mois de mai 1766, Voltaire savait qu’ «un homme desprit, 
qui était de Vordre des avocats, s’était mis de l’ordre des 
libraires (8) », et, comme il trouvait qu’ « il était bon d’avoir des 
philosophes dans tous les états », il cherchait aussit6t a attirer le 
nouveau libraire dans son parti, en lui faisant envoyer une collec- 
tion compléte de ses ceuvres et en lui écrivant la lettre la plus 


(1) Il était petit-fils de Laurent d'Houry, qui imagina en 1684 et présenta a 
Louis XIV en 1699 )Almanach royal. 

(2) Lottin, p. 103. 

(3) Libraire de 1753 a 1780, quai de Conti (ibid., p. 142). 

(4) Né a La Charité-sur-Loire, épousa successivement trois femmes, fut libraire en 
1749, imprimeur en 1758, adjoint en 1774 et mourut rue de la Harpe en 1787. (Lottin, p. 98.) 
5) Archives de la Bastille, XII, 372. 

6) Lottin, p. 97. 
1) Hardy, Ill, 492. 
8) Voltaire 4 Damilaville, 26 mai 1766. 
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flatteuse du monde (1) : «J’ai été si charmé, Monsieur, pour l’hon- 
neur des lettres, de voir un homme de votre mérite quitter la pro- 
fession de Patru pour celle des Estienne ; vos attentions pour moi 
mont tant flatté, que je voudrais n’avoir jamais eu que vous pour 
éditeur. Si jamais cette entreprise pouvait s’accorder avec celle 
des Cramer, ce serait peut-étre rendre service a la littérature... 
Comptez, Monsieur, que je m’intéresse véritablement a yous. Je 
vous prie de me mander si vous étes content de votre nouvelle 
profession ; je voudrais étre a portée de vous marquer par des 
services l’estime que vous m’avez inspirée. » Effectivement, La 
Combe édita une Poétique extraite des ceuvres de Voltaire, qui en 
fut trés satisfait. 

L’amitié de Voltaire ne lui suffit pas pour faire de brillantes 
affaires ; il avait sans doute voulu trop entreprendre (2) ; il fit, en 
1778, une faillite retentissante de trois a quatre cent mille livres. 
Ce fut Panckoucke qui racheta ses livres et ses journaux (3). 

Charles-Joseph Panckoucke est la plus grande figure de la 
librairie a la fin du dix-huitiéme siécle. Sa famille, originaire de 
Bruges, était installée depuis deux générations a Lille, ot. son 
pere, André-Joseph (1703-1753), était ala fois auteur et libraire. 
Lui-méme, esprit trés cultivé, s’était d’abord destiné au profes- 
sorat; mais la mort prématurée de son pére le contraignit a 
entrer dans les affaires pour subvenir aux besoins de sa mere et 

_de ses sceurs; il ne laissa pourtant pas de cultiver les lettres. « Il 
Wimprimait pas seulement les ouvrages des autres; il en impri- 
mait qui étaient de lui. Dans le tracas de tous les détails d’un 
commerce de plusieurs millions, il trouvait le temps d’écrire et en 
sentait le besoin. Il traduisait l’Arioste ; il sondait les profondeurs 
de la nature du beau; il cherchait a simplifier, pour ses enfants, 
les régles de la grammaire francaise. Ce n’étaient pas la de grandes 
compositions (4), mais c’était la preuve qu'il pouvait en faire. 
Dans les salons de sa femme, dans les cabinets d’étude de ses 


(1) Voltaire a La Combe, 26 mai 1766. 

(2) Il ayait acheté le Jowrnal des Savants et le Mercure. Il ne négligeait pas 
Wailleurs le commerce des mauvais livres; c’est chez lui, a Saint-Denis, que furent dé- 
posés les ballots pour lesquels Guy fut mis a la Bastille en 1767. Nouv. Acq., 1214, 505. 

(3) Mém. sec., XI, 265. 

(4) Ces ouvrages furent des éraductions de Lucréce, de l’Arioste, du Tasse, des 
Discours philosophiques sur le beaw (1779), sur le plaisir et la dowleur (1790), des 
grammaires @ Vusage des enfants (1795), un ouvrage De Vhomme pour servir de 
défense a Uhistoire naturelle de Buffon (1761) et une Contre-prédiction au sujet de la 
Nowvelle Iléloise (1761). 
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enfants, des partitions ouvertes sur des pianos, des chevalets 
chargés de dessins, tout respirait le godt des arts, et laissail a 
peine apercevoir le mouvement des affaires par lesquelles il 
donnait une nouvelle impulsion & celles de la France et de 
YEurope (1) .» 

Il était venu en 1760 a Paris ot il avait racheté le fonds de 
Lambert, rue de la Comédie-Francaise. Il y fut regu libraire 
l'année suivante, en 1761 (2), et laissa sa librairie de Lille a ses 
fréres et sceurs (3). Assez ambitieux pour entreprendre en méme 
temps de nombreuses affaires, assez intelligent pour y réussir, il 
développa considérablement sa maison. Il se mit rapidement en 
relations avec tous les auteurs en vue de I’époque et maria une 
de ses sceurs 4 Suard, le rédacteur du Journal étranger. « Ses mai- 
sons de Paris et de Boulogne réunissaient, comme celles d’Hel- 
vétius et du baron d’Holbach, l’élite des gens de lettres, des 
artistes et des savants (4).»Il n’apportait aucun esprit de partialité 
dans le choix des manuscrits qu’il éditait. Les feuilles de Fréron 
voisinaient avec les ceuvres de Voltaire, 4 la grande indignation 
de ce dernier, qui ne le trouvait pas « fait pour imprimer des 
sottises du Pont-Neuf (5) ». Il recevait les articles de Linguet aussi 
bien que ceux de La Harpe. « Il avait, comme imprimeur-libraire, 
une maxime qui devrait étre gravée dans tous les codes, c'est 
qu'il n’y a d’autres juges des opinions et des gotts que l’opinion 
publique des nations (6) .» 

Aussi s’efforca-t-il de suivre la mode littéraire de l'époque; 
et, sentant que les ouvrages périodiques étaient la forme par excel- 
lence de la librairie moderne, il en fit un véritable trust. Il acquit 
le Mercure et le Journal des Savants a la faillite de La Combe, puis 
le Journal de Paris et le Journal des Dames ; enfin il fonda un 
Journal de politique et de littérature, dont Linguet fut le principal 
rédacteur. 

Il était extrémement généreux avec les auteurs. « A luiet par 
Jui, dit encore Garat, a commencé une amélioration trés remar- 
quable dans l’existence des gens de lettres, tenus si longtemps 


( 
( 
( 
(4) 
(5) Voltaire 4 Panckoucke, 28 février 1767. 
é ) Nolice biographique sur M. C.-L.-F. Panckoucke, Paris, 1842, p. 7. Bibl. technique 
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dans la pauvreté par les gages avilissants qu’ils recevaient des 
imprimeurs-libraires et. par les récompenses trés honorables, 
mais mesquines, des puissances. Ce qu’il pouvait gagner de trop 
sur eux, il le croyait perdu pour sa fortune personnelle. Il les 
enrichissait pour s’enrichir lui-méme ; il voulait les rendre indé- 
pendants de lui, comme de toute la terre, sir qu’aveec leur 
indépendance s’éléverait leur génie, se féconderaient toutes les 
sources des richesses de la presse et de la librairie. Il commenca 
un jour lexécution d'un traité avec un écrivain qu'il connaissait 
4 peine, par lui avancer cent mille francs qui n’entraient pas dans 
les conditions du traité. C’étaient bien la les calculs d’un géométre 
et d’un libraire transcendant. 

» Des vues si grandes, des procédés si nobles le rendaient 
légal et l’'ami des hommes de génie pour lesquels travaillaient 
ses presses. Sa voiture était souvent rencontrée sur la route de 
Montmorency, allant chez Rousseau ; de Montbard, chez Buffon; 
de Ferney, chez Voltaire; et, comme les ceuvres de ces immor- 
tels écrivains étaient devenues des affaires d’Etat, de leurs 
retraites, sa voiture le portait chez les ministres du roi, a 
Versailles, qui le recevaient comme un fonctionnaire ayant un 
portefeuille (1). » 

Il accompagna sa sceur, Madame Suard, dans le voyage qu’elle 
fit, en 1775, a Ferney. I était d’ailleurs depuis longtemps en 
relation de correspondance avec Voltaire, qui lui écrivait : « Vous 
savez, Monsieur, que je vous regarde comme un homme de 
lettres et mon ami (2).... Vous me rappelez les beaux jours ot 
les Estienne honoraient la typographie par leur science (3). » 

Ce fut lui qui eut la premiére idée de I’édition générale pos- 
thume des ceuvres de Voltaire. Il lui avait envoyé, dés 1777, un 
exemplaire interfolié de l’édition encadrée, que Voltaire corrigea. 
Mais, en homme avisé, il ne poursuivit pas l’entreprise et la céda 
a Beaumarchais, qui fit alors l’édition de Kehl, ou il perdit beau- 
coup d'argent (4). 

(4) Garat, p. 273. 

(2) Lettre de Voltaire 4 Panckoucke, citée dans la notice sur C.-J. et C.-L.-F. 
Panckoucke. Paris, V** Agasse, 1828. 

(3) Voltaire a Panckoucke, 28 février 1767. 

(4) Quant a Rousseau, s'il ne fut l’éditeur d’aucun de ses ouvrages, il ne 


fut pas du moins ignoré de lui. Témoin cette lettre que Jean-Jacques lui écrivait de 
Motiers le 12 février 1764: « Je vois avec plaisir, Monsieur, par votre lettre du 25 


janvier, que vous ne m‘avez pas oublié et je vous prie de croire que quant a moi je 
mie souviendrai de vous toute ma vie avec amitié. Je regarde votre établissement 


SIR SS 

Il ne mourut qu’en 1798 et sa maison fut reprise par son fils, 
Ch.-Louis Fleury, qui vécut jusqu’en 1844. pee 

On voit done qu’a la fin du siécle les plus importants libraires 
étaient devenus les éditeurs et les amis des philosophes. Il n'y 
avait plus aucun danger, il y avait au contraire gloire et profit a 
imprimer Voltaire et Diderot (1). 

Mais il n’en avait pas toujours été ainsi. Les plus grands 
libraires n’étaient pas a l’abri d’une arrestation, quand, vers 
1760, ils se livraient au commerce des livres prohibés. Guy, 
lassocié de la veuve Duchesne, fut enfermé a la Bastille en 
1764 (2); de méme Le Breton, au moment de Ja publication de 
Encyclopédie. Quant aux autres libraires moins importants de 
Paris, aux libraires de province de passage dans la capitale, aux 
libraires du Palais, qui étaient, 4 proprement parler, plutdt des 
colporteurs, ils étaient trés surveillés et facilement condamnés. 
La vente d'un mauvais livre leur valait couramment un séjour de 
quelques mois a la Bastille ou a Vincennes, aux frais du roi, 
ou la suspension temporaire ou méme définitive de leur état de 
libraire (3). 


il 


Ce n’étaient pourtant pas eux qui étaient les hétes les plus 
ordinaires de Sa Majesté. On tel privilége était réservé aux col- 
porteurs. C’est par eux que se fit, au dix-huitiéme siécle, presque 
tout le commerce des livres philosophiques (4). 

Sans étre réunis en une communauté comme les libraires, les 


a Paris comme un moyen presque assuré de parvenir promptement a votre bien-étre 
du cété de Ja fortune, vu le gout effréné de littérature qui regne dans cette grande 
ville et qu’étant yous-méme homme de lettres vous saurez bien choisir vos entre- 
prises. Je ne refuse point, Monsieur, le cadeau que vous voulez me faire de ce que 
vous avez imprimé ; il me sera précieux comme un témoignage de volre amitié ; 
mais si vous exigez de moi de tout lire, ne m’envoyez rien, car dans l'état ou je suis, 
je ne puis plus supporter aucune lecture sérieuse et tout ouvrage de raisonnement 
m’ennuie a la mort. Des romans et des voyages voila désormais tout ce que je puis 
souffrir et je mimagine qu'un homme grave comme vous n'imprime rien de tout 
cela. » (Votice biographique sur M, C.-L.-F. Panckoucke, Paris, 1842.) 

(1) Sur les contrats d’édition et les droits d'auteur, voir Pellisson, Les Hommes 
de lettres au dix-huiliéme siecle, ch. VI. 

(2) 22423, 22. 

(3) Voir Funck-Brentano, Les Leléres de cachet. 

(4) «Ce nest que par le canal de ces sortes de gens qu il se répand et se distribve 
dans Paris une quantité prodigieuse de livres contraires a Etat, a la religion et aux 
meeurs, imprimés par les libraires de Paris méme, qui n’osent les débiter dans leurs 
magasins. » (Mém. de P. Bruyset de Lyon, 1755. 22128, 92. Cf. 22123, 6 et 21.) 
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colporteurs étaient soumis a certaines prescriptions et forma- 
lités. Voici ce que l’arrét de 1723 ordonne a leur sujet (4) : 


« Arr. LXIX. — Aucun ne pourra faire le Métier de Colpor- 
teur, s'il ne sait lire et écrire, et qu’aprés avoir été présenté 
par les Syndic et Adjoints des Libraires et Imprimeurs au Lieu- 
tenant Général de Police, et par lui recu sur les conclusions 
du Procureur de Sa Majesté au Chatelet; ce qui sera fait sans 
frais. 

» Art. LXX. — Les Maitres Imprimeurs, Libraires, Fondeurs 
de Caractéres, ou Relieurs, leurs Fils, Compagnons et Apprentis, 
qui, par pauvreté, infirmité d’dge ou de maladie, ne pourront 
exercer leurs Professions, seront préférés a tous autres pour 
étre Colporteurs. Tous les Colporteurs seront tenus, trois jours 
apres quiils auront été recus, de faire enregistrer Jeurs noms et 
leurs demeures dans le Livre de la Communauté, avee soumis- 
sion d’y venir déclarer les maisons ou ils iront loger dans le cas 
de changement de domicile ; et ils feront pareille Déclaration aux 
Commissaires des Quartiers ot ils demeureront, a peine d’inter- 
diction et de cinquante livres d’amende. 

» Art. LXXI. — Le nombre des Colporteurs demeurera réduit 
et fixé a cent vingt, dont les huit premiers plus anciens recus 
auront leurs départements dans les Cours et Salles du Palais, ot 
les autres ne pourront aller vendre que par,succession et en la 
place de ceux qui seront décédés; mais il leur sera permis de 
vendre par la Ville et les Faubourgs, et les lieux qu’ils trouveront 
les plus avantageux pour le débit; sans qu’au surplus ni les uns 
ni les autres puissent avoir aucuns Imprimés ailleurs que dans 
leurs maisons; le tout 4 peine dinterdiction, de cinquante livres 
d’amende et de prison. 

» Arr. LXXII. — Fait Sa Majesté défenses auxdits Colpor- 
teurs, de colporter, vendre et débiter aucuns Livres, Factums, 
Mémoires, Feuilles ou Libelles, sur quelque matiére ou de quelque 
volume que ce soit, l'exception des Edits, Déclarations, Ordon- 
nances, Arréts et autres Mandements de justice dont la Publica- 
tion aura été ordonnée, des Almanachs et des Tarifs, comme aussi 
de petits Livres qui ne dépasseront huit feuilles brochés et reliés 
a la corde, imprimés avec Privilége ou Permission par les seuls 
Imprimeurs de Paris avec le nom du Libraire; le tout a peine de 


(1) Titre X. Saugrain, p. 231 sqq. 
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prison, de confiscation et de punition corporelle selon l’exigence 
des cas. 

» Arr. LXXIII. — Ne pourront lesdits Colporteurs tenir Bou- 
tique ou Magasin, ni faire imprimer aucune chose en leur nom 
ou pour leur compte. 

» Arr. LXXIV. — Seront tenus iceux Colporteurs de porter 
une Marque ou Ecusson de cuivre au-devyant de leurs habits, ou 
sera écrit Colporteur, et chacun d’eux aura une Malle, dans laquelle 
ils porteront les Imprimés qu’ils exposeront en vente, tels qu’ils 
sont ci-dessus énoncés et qu’il leur est permis de colporter, 
vendre et débiter; le tout a peine d’amende, de prison, de con- 
fiscation et de punition exemplaire. Fait défenses a toutes Per- 
sonnes sans exception, qui ne seront du nombre des cent vingt 
Colporteurs, de colporter, exposer en vente, crier par les rues, 
et débiter en particulier dans cette Ville et Faubourgs de Paris, en 
aucune maniére, ni sous quelque prétexte que ce soit, aucuns 
Kerits, Livres ou Livrets, ou autres Imprimés, a peine de prison, 
et de punition corporelle (1). » 


Ils étaient enfin obligés de prendre les journaux qu’ils colpor- 
taient au bureau, ot. on les leur vendait a un prix fixe de douze sols 
(Gazettes d’Amsterdam. d' Utrecht, de La Haye, de Leyde, de Cologne, 
de Bruxelles, de Berne); ils ne pouvaient ni en recevoir directement, 
ni en fournir a des particuliers par abonnement (2). 

La situation réelle des colporteurs était bien différente de 
cette situation juridique et administrative. Au dix-huitiéme siécle, 
ils ne ressemblaient plus en rien a ces sortes de crieurs de jour- 
naux reconnus par les réglements qui ne pouyaient vendre que 
de petites brochures permises par le gouvernement. 

Ils commencérent par porter chez les particuliers les livres 
qu’on allait rarement chercher jusque dans le quartier de l’Uni- 
versité chez les libraires; « ce qui, disait un mémoire (3), serait le 


(1) Les mss. 21851-21854 contiennent les registres des colporteurs et afficheurs 
pour les années 1753-56 ; 1756-58; 1760-61. Chaque colporteur recu asa feuille avec 
son nom, son numero, sa date de réceplion ct la mention de la médaille de cuivre 
qu’on lui a délivrée. Aprés les cent vingt colporteurs reconnus par larrét de 4723, 
il y a quatre-vingts surnuméraires, qui altendent les places libres pour avoir des 
numeros. Les mss. 21846-21850 coutiennent plusieurs listes de colporteurs pour les 
années 1740 a 41750. 

(2) Avis aux colporteurs du 25 septembre 1759, 22084, 1411. 

(3) 22116, 5. C’est ainsi qu’ils commencérent a exercer leur commerce. (Voir 
Did., Lettre sur le comm. de la libr., p. 73.) 
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seul colporlage tolérable, s'il n’était positivement prohibé par 
les lois ». 

Le nombre des cent vingt colporteurs attitrés fut bientdt 
dépassé. « Le commerce des livres étant devenu depuis plusieurs 
années beaucoup plus considérable dans Paris, dit Malesherbes 
en 1759 (1) et les libraires étant cantonnés dans un seul quartier, 
il n’a pas été possible d’empécher que beaucoup de particuliers 
sans qualité ne se mélassent de revendre les livres. » 

C’était surtout des livres défendus qu’ils débitaient. « C’est une 
espéce d’hommes, disait Mercier (2), qui font trafic des seuls bons 
livres qu’on puisse encore lire en France et conséquemment pro- 
hibés. On les maltraite horriblement; tous les limiers de la police 
poursuivent ces malheureux qui ignorent ce quils vendent et qui 
cacheraient la Bible sous leurs manteaux, sile lieutenant de police 
s’avisait de défendre la Bible. On Jes met a la Bastille, pour de 
futiles brochures qui seront oubliées le lendemain, quelquefois 
au carcan ». « Ces gens sans qualité, disait Guérin dans son 
mémoire, en 1763 (3), ont pénétré dans toutes les maisons, ils se 
sont rendus nécessaires en procurant aux particuliers des livres 
de toute espéce, vieux, modernes, prohibés et contrefaits. Ils 
trouvent moyen de les faire entrer dans Paris; ils ont des maga- 
sins et entrepdts aux environs de la capitale ; ils entreprennent 
a leurs frais des éditions dontils achétent directement des auteurs 
les manuscrits. » 

Comme il ne manquait pas de vauriens qui mhésitaient pas a 
courir le risque d’une arrestation et d'un embastillement, en ven- 
dant des livres prohibés, ce terme de colporteur s’appliqua 
ainsi au dix-huitiéme siécle & toute une catégorie d'individus 
plus ou moins recommandables, gens entreprenants et hardis 
venant d’un peu partout et qui se trouvérent des auxiliaires 
actifs et imprévus des philosophes. 

Ceux-la méme d’ailleurs étaient connus de la police et sur- 
veillés. « La tolérance de ces colporteurs a été établie par néces- 
sité, dit Malesherbes en 1759 (4)... Les Magistrats préposés a la 
police ont pris le parti d’exiger seulement que ces revendeurs 
ou colporteurs fussent connus d’eux et les ont autorisés taci- 


(1) Mém. sur la lNibrairie, p. 154. 
(2) Tableau de Paris, J, 188. 

(3) BN. Rés., F. 719, p. 46. 

(4) Mém. sur la libr., p. 154. 
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tement. » Tous les ans, au printemps, d’Hémery faisait venir chez 
lui les colporteurs sans qualité qui vendaient sous le manteau, et 
notait leurs noms et leurs demeures (1). C était encore une de 
ces contradictions si fréquentes sous l’ancien régime : la police 
surveillant et réglementant des individus dont elle aurait simple- 
ment dé interdire le commerce illicite. L’administration les défen- 
dait méme contre les libraires qui auraient voulu qu’on les suppri- 
mat (2). D’Hémery les connaissait tous et les classait en quatre 
catégories : 

« Les premiers, dit-il (3), colportent tout ce qui regarde le 
jansénisme et les affaires présentes..., ils tiennent ce qu'ils col- 
portent des imprimeurs jansénistes... 

» Les seconds colportent tout ce qui regarde le molinisme, ils 
sont composés d’abbés et de commissionnaires de séminaires..., 
ils tiennent ce qu'ils colportent de province... 

» Les troisiémes colportent de mauvais manuscrits au sujet 
des affaires présentes; ils sont tous des écrivains du palais... Il y 
a aussi un nommé Magny, commis de l'Opéra, qui a manuscrits 
quantité de vers et de libelles satiriques dont il vend des copies 
a des particuliers, qui lui sont adressées par des personnes de 
connaissance (4). 

» Enfin les quatriémes colportent toutes sortes de livres sans 
permission... on peut aussi comprendre dans ce nombre les 
femmes Lamaury, Mazuel et Morel, libraires du Palais, qui vendent 
de tout, et quantité de garcons libraires et imprimeurs et relieurs. 
Ils tiennent ce quils véndent des imprimeurs les plus suspects 
de Paris et de province. » 

Il y avait donc, parmi ces colporteurs, toutes sortes de gens, 
jusqu’a des abbés. 

Quelquefois certains auteurs eux-mémes colportaient leurs 
ouvrages ; le petit Poincinet, qui avait fait une « sottise impie » 
intitulée le Mcstfié, en proposait sous main des souscriptions ; 
pour douze livres « il s’engageait méme a fournir les principaux 
traits de l’Ancien Testament exécutés dans le méme goit » (5) 
(1763). Le sieur Génard, l’auteur de 7’Ecole de ’homme, \e sieur 


1) Nouv. Acq., 1244, 148, 

) 22116, 6. 

| ) D'llémery a Berryer, 21 nov, 4733, Nouv. Acq., 1214, 81. 
) Cf. sur Magny, Nouv. Acy., 1214, 135. 

) Nouy, Acq., 1214, 406, 


Fougére de Montbron, qui avait fait Margot la ravaudeuse, et 
d'autres romans licencieux, ne dédaignaient pas de vendre eux- 
mémes leurs ouvrages. 

Un invalide, grand homme mal habillé et mystérieux, qui ne 
disait pas son nom ni son adresse, colportait ainsi chez les parti- 
culiers deux petites brochures intitulées, l'une Piéces amusantes 
en vers et en prose et autre Récréation galante. Il avouait modes- 
tement qu’il en était l’'auteur et en faisait aimablement présent 
aux gens qu’ilallait ainsi visiter, tout en leur faisant comprendre 
qu’on avait coutume de lui donner pour le remercier de quoi 
boire une bouteille. On ne pouvait s’en débarrasser 4 moins 
de douze sols (1). 

Un jour, en 1759, a deux heures de l’aprés-midi, la comtesse 
de Chastenay étant 4 table avec son mari et un de ses amis, sa 
femme de chambre lui apporta un manuscrit dont le titre était 
Etat des affaires du royaume, des revenus du roi, de ses dépenses 
particuliéres, plusieurs remarques sur le gouvernement, etc. « Voici, 
ajoute la comtesse (2), a peu prés le titre du manuscrit. Cette 
femme me dit que celui qui le voulait vendre était sans doute un 
étranger, qu’elle n entendait pas trop son langage... Je luidis dele 
faire entrer. Il était en redingote, je lui demandai de quel pays il 
était, il me répondit : Alsacien. Je parlai allemand avec lui (3) et 
je trouvai que son accent n’était rien moins qu’alsacien... Je lui 
dis : Est-ce vous qui écrivez cela? Il me répondit : Oui, ma- 
dame... Je lui demandai combien il vendait son manuscrit : Neuf 
livres, dit-il, mais Madame m’en donnera ce qu'elle voudra; si 
josais, je prendrais la liberté de le lui offrir a cause du pays 
et pour avoir !honneur de sa protection. Je lui dis que dans 
ce moment je ne pouvais voir si son ouvrage était exact, qu'il 
pourrait venir jeudia3 heures au plus tard, que je l’examinerais. » 
Elle l’examina en effet et prévint méme le lieutenant de police 
Bertin, de sorte qu’au rendez-vous du jeudi le pauvre colporteur 
Sybourg, qui était un Suisse natif de Moussa, eut la désagréable 
surprise de rencontrer chez M™° de Chastenay l’inspecteur d’Hé- 
mery qui l'arréta, Venferma a la Bastille, puis le fit exiler du 
royaume. Ce pauvre homme avait un bien vif amour-propre d’au- 


(1) 22458, 135 ve. 

(2) Lettre de la Comtesse de Chastenay 4 Bertin, 21 juin 1759. Archives de la 
Baslille, XVI, 299. 

(3) Elle était allemande naturalisée francaise. 
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teur ou de grands besoins d'argent, car il revint a Paris en 1766, 
se remit & vendre son Etat actuel des finances et fut de nouveau 
arrété (1). . 

Un autre auteur, un officier réformé, Dumoulin, se présentait 
aussi dans les « grosses maisons » avec ses deux fils sous prétexte 
de vendre la Géographie de la France dont il était l’auteur. Il est 
vrai qu’en méme temps, il colportait aussi les livres les plus 
défendus (2). 

Enfin, un sieur Rolec, auteur du Mentor philosophique, mais 
qui n’était qu’ « une espéce de mendiant », usait de toutes sortes 
de ruses pour attraper le public et vendre son livre al’entrée des 
Tuileries (3). 

Mais il était en somme assez rare de voir des auteurs colporter 
ainsi leurs propres ouvrages. Parfois leurs amis, leurs partisans, 
leurs protecteurs leur rendaient ce service. Ainsi, pour vendre le 
Procés de la Chalotais, les magistrats du Parlement se faisaient 
eux-mémes colporteurs (4). Les Remontrances de la Chambre des 
comptes au Roi sur U’édit de décembre 1764 concernant la libération 
des dettes de [Etat étaient également distribuées au Palais, mais 
par des garcons de chambre et par des commis greffiers qui les 
vendaient aux avocats ou par les laquais de Messieurs de la 
Chambre des Comptes et de la Cour des Aydes (5). 

Comme beaucoup de gens du monde s’intéressaient a tous les 
livres défendus, ils s’occupaient parfois eux-mémes de les vendre. 
«Il y a eu un temps, dit Matesherbes (6), ott quelques auteurs 
imaginérent de ne pas faire vendre leurs livres par les marchands 
ou colporteurs; ils en remettaient un certain nombre aux pcer- 
sonnes de leur société, qui Jes distribuaient au public. C’étaient 
surtout des dames, protectrices de la littérature, qui rendaient cc 
service aux auteurs de leurs amis. » En 1757, M"* d’Epinay dé- 
bita elle-méme en deux jours plus de cent exemplaires de ses 
Entretiens sur le Fils naturel de Diderot (7). Voltaire se fit ainsi le 
colporteur de Marmontel pour son premier pocme couronné a 
YAcadémie ; il le porta a Fontainebleau, le vendit & toute la Cour 


1) Archives de la Bastille, XVII, 291 et 469. 
2) Nouv. Acq., 1214, 458. 
) 22160, 87. 


Lib, de la presse, p. 60. Cf. Mal., Mém. sur la libr., p. 49. 


( 

(3 

(4) Hardy, déc. 1768, I, 196. 

( 

(6 

(7) Mém. de Mme W’Epinay, II, 343. 
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ct revint chez Marmontel avec son chapeau rempli d’écus (1). 
Enfin, en 1787, la Maréchale de Noailles allait elle-méme porter 
dans toutes les maisons un libelle quelle avait fait faire contre 
les projets libéraux du gouvernement sur les Protestants. 

Le plus souvent c’étaient des domestiques ou des valets de 
chambre qu’on chargeait ou qui se chargeaient eux-mémes du 
soin de vendre ces sortes d’ouvrages. « Sous prétexte de l’'appui 
de leurs maitres et de la commodité qu’ils avaient d’entrer dans 
telle ou telle maison », ils allaient les porter chez beaucoup de 
gens qui n’auraient pu les trouver facilement ailleurs (2). Et ce 
-colporteur, Dumarchais, qui vendait une Histotre de M"° Brion dite 
de Launay, dont un gendarme de Ja garde, Le Boucher, était l’au- 
leur, n’était-il pas tout simplement un laquais ou un ancien laquais, 
puisqu’il avait pour tout domicile un lit dans l'antichambre de 
M. Catherin, substitut du procureur général (3)? 

Enfin les véritables colporteurs, les garcons relieurs ou les pa- 
petiers (4) qui faisaient couramment le commerce des livres défen- 
dus, tout en se donnant gratuitement le titre de libraires, étaient 
protégés par leurs nobles clients qui « trouvaient tres commode 
qu’on vint ainsi leur présenter te matin les petites nouveautés du 
jour » (5). Grace au besoin général qu’on avait d’eux, ils finirent 
par se faire unc situation importante a Paris. 

« J'ai dit aussi, disait encore Malesherbes (6), qu’en France le 
commerce illicite des livres est favorisé par le public entier ; je 
peux ajouter qu’il est quelquefois protégé par les personnes les 
plus considérables. 

» Cela n’est pas étonnant. La lecture est laliment de l’esprit, 
et la lecture d’un grand nombre de livres qu’on ne permet pas, 
est devenue, pour la plupart des lecteurs francais, un aliment 
nécessaire. 

» Les libraires et colporteurs qui ont souvent des affaires fa- 
cheuses a craindre, cherchent a se faire des protecteurs pour 
l'occasion. Cela leur est aisé en procurant aux amateurs les livres 


) Marmontel, Mém., p. 69. 
(2) 22423, 19. 
(3) Nouv. Acq., 1214, 95. : 
(4) 22156, 97, ro et 22099: En 1768, Bailly, relieur el chantre a Sainte-Croix dans 
la Cité, vend |’Homme aux quarante écus; Bacot, relieur, vend le Christianisme dé- 
voilé, etc. 

(5) Did., Ledére suv le comm. de la libr., p. 70 

(6) Lib. de la presse, p. 59. 
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qui sont encore rares. Ils mettent quelquefois dans leurs intéréts 
ceux méme dont ils craignent la rigueur. 

» Les ministres d’Etat, les évéques qui donnent des mandements 
contre les livres, les magistrats qui les dénoncent, ont souvent 
eux-mémes la fantaisie d’avoir les premiers un livre qui n’est pas 
permis. Ils ont leurs libraires ou colporteurs affidés, qui shrement 
les servent avec beaucoup de zéle. Quelquefois méme un libraire 
qui fait une entreprise secréte, en fait confidence a ses protec- 
teurs et prend la Jiberté de leur faire présent d’un exemplaire 
plusieurs jours avant que le public ait entendu parler du livre. 

» IL n’y a guére d’amateurs de livres qui ne soient sensibles 4 
cette attention. C’est un petit hommage que presque personne ne re- 
fuse et qui donne de la bienveillance pour celui de qui onl'a regu. » 

Aussi, grace a ces puissantes protections, les colporteurs pré- 
tendaient-ils bien n’étre jamais déshonorés par aucune condamna- 
tion grave. « La société ou l’académie des colporteurs, disent Jes 
Mémoires secrets en 17717 (1), quoique n’existant que sous l’in- 
fluence de la police, quoique soumise 4 ses ordres, a ses défenses, 
a ses corrections, ases punitions, etc., se fait cependant un point 
@honneur de n’avoir aucun de ses membres flétri par une sen- 
lence juridique (2). » Ainsi, quand en1777, un des leurs, un nommé 
Prot, fut arrété et menacé d’étre sévérement condamné, ils se 
donnérent beaucoup de mouvements pour le soustraire a la jus- 
tice. Soncrime était pourtant trés grave, « puisque la Reine méme 
exigeait son supplice » (il devait s'agir de quelqu’un de ces infames 
pamphlets qui commencaient a circuler contre Marie-Antoinette) ; 
mais on parvint « a calmer Sa Majesté », et Prot en fut quitte pour 
un an de Bicétre et sa destitution « d'un métier qu'il entendait si 
mal (3) ». 

Certains colporteurs arrivérent ainsi a de trés belles situations. 
Lun d’eux, Corbie, qui avait rendu de grands services a Voltaire 
en 1755 au moment de la premiére édition de la Pucelle, quitta 
ies affaires de librairie pour devenir commis des guerres, et usa 
encore du crédit quwil avait acquis dans cette nouvelle position 
pour aider ses anciens clients, les philosophes (4). 


(1) 6 juin, X, 164. 
(2) Ils étaient pourtant trés fréquemment embastillés. 
(3) Meém. sec., Ibid. 


(4) II fit plusieurs démarches pour éviter qu’on ne saisit chez Panckoucke en 1710 
le Supplément a l’Encyclopédie. Il n’y réussit (ailleurs pas. 
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Un autre, Lefévre, était installé 4 Versailles; e’était un véri- 
table éditeur. Il finit par étre recu libraire et épousa Ja fille de 
Mérigot, un maitre libraire de Paris. Son imprimeur était Robert 
Machuel, de Rouen. Il avait 4 Versailles un magasin trés considé- 
rable, oti il recevait tous les ouvrages prohibés qu’ilfaisait ensuite 
entrer & Paris. Il était en quelque sorte le colporteur ordinaire de 
la Cour : ilavait une Boutique dans le parc de Versailles au bas de 
Ja rampe et sa femme en avait une autre au pied de lescalier de 
marbre (1). Il suivait la Cour dans ses déplacements. A Compiégne, 
il était un des libraires du chateau. En 1767, au moment ow pa- 
‘raissaient tant d’ouvrages philosophiques, il avait toutes les nou- 
veautés, et méme de vieux livres condamnés, comme le Diction- 
naire philosophique, ou la Nature, de Robinet. Il en avait tout un 
magasin dans sa chambre, en vendait a d’autres colporteurs et 
méme avait l’audace d’en étaler dans sa boutique plusieurs et non 
des moindres, comme les Meeurs, la Pucelle et [ Antiquité dévor- 
lée (2). L’année suivante c’étaient encore le Catéchumene, le Chris- 
tiansme dévoilé, 7 Homme aux quarante écus, le Diner de Boulain- 
villers et autres du méme genre qu’il y vendait (3). Il fut arrété 
et condamné plusieurs fois pour délits de librairie, et la derniére 
fois, en 1777, pour avoir vendu des libelles injurieux a la Reine. 
Il dut se retirer a Rouen, puis a Orléans, ot i se Jivra a un com- 
merce moins dangereux, celui des jouets (4). 

Un de ses correspondants et fournisseurs ordinaires sul. se 
tirer bien mieux daffaire. Joseph Merlin commenca par étre re- 
lieur, rue Saint-Hilaire, mais il ne tarda pas a se faire colporteur 
sans qualité. Il flaira d’ot' venait le vent, découvrit de bonne 
heure quels beaux bénéfices il pourrait réaliser en débitant les 
ouvrages des philosophes, et, puisque les colporteurs se spéciali- 
saient dans un genre de « prohibé », il choisit, lui, le genre phi- 
losophique. Dés 1754 il vendait des Maupertuisicana et des Hommes- 
Machines de La Mettrie, et, comme il ne s’était pas présenté au 
visa auquel étaient assujettis les colporteurs sous le manteau, 
W’Hémery alla perquisitionner chez lui, y trouva ces livres et le 
conduisit en prison au petit Chatelet (5). Mais il ne se découragea 


1) Nouv. Acq., 1214, 404. 
2) Nouv. Acq., 1214, 506. 
3) 22099, 69. 
4) 11 semble bien extraordinaire qu'il wait pas su lire, comme le dit la Bastille 
dévoilée, V, 24. 
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5) Nouv. Acq., 1214, 122. 
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pas; sitdt reliché, il entra en relation avec des amis de Voltaire, 
dont il devint un des correspondants & Paris. Neuf ans plus tard, 
en 1763, il recevait I’édition que les Cramer venaient de faire de 
VEssai sur les Meurs et il la débitait & Paris. En 1764, ce fut 
lui qui donna a Machuel l’exemplaire de la Tolérance, sur lequel 
fut faite la contrefacon francaise. De plus, il était chargé d’en- 
voyer a Ferney les livres dont Voltaire avait besoin. Ainsi « ce 
bon diable » de Merlin, « ’enchanteur Merlin », comme disait 
encore Voltaire, gagnait-il beaucoup d'argent en « distribuant 
le pain aux fidéles » (1). IL devint une maniére de personnage 
a Paris; et l’amitié de Voltaire dut lui valoir de puissants pro- 
tecteurs; car il fut, en 1764, objet d’une faveur tout a fait 
extraordinaire. 

Quoiqu’il n’etit pas fait son temps d’apprentissage, quoiqu il fat 
refusé par la Chambre syndicale, en dérogation a tous les regle- 
ments, un arrét du Conseil d’Etat du 4 juin 1764 obligea la Com- 
munauté a le recevoir comme libraire (2), ce qu'elle fit le 
22 juin (3). Le pauvre colporteur sous le manteau devenait l’égal 
des plus fiers libraires de la rue Saint-Jacques. 

Il continua a rester en excellents termes avec tout le monde 
philosophique. En 1765, il avait dans sa boutique la Phzlosophie 
de Vhistoire. Il en avait recu en feuilles, de Genéve, deux cents 
exemplaires qu'il avait fait brocher a Paris (4). En 1769, il rece- 
vait de méme cent exemplaires des tomes V, VI et VIL des OEuvres 
de Voltaire, qu il faisait brocher parun de ses anciensconfréres ou 
maitres de la rue Saint-Hilaire, le relieur Bradel (5). Il était tou- 
jours chargé par Voltaire de lui envoyer les livres nouveaux et de 
donner des exemplaires de ses ceuvres aux personnes a qui il 
désirait faire une politesse (6). Tl avait aussi l’habitude, pour se 
fournir de sa marchandise ordinaire, d’acheter a un commis, 
Marolles, les livres qui avaient été saisis chez d’autres libraires et 
quil revendait ensuite sans étre nullement inquiété (7). 

Ce protégé de Damilaville (8), ce correspondant de Voltaire. 


5 
6) Voltaire 4 Damilaville, 27 janvier 1766. 
1) 22097, 63. 

8) Voltaire a Damilaville, 27 janvier 1766. 


(1) Voltaire 4 Damilaville, 26 juillet 1764. 
(2) 22446, 43. 

(3) Lottin, p. 124. 

(4) 22097, 65. 

(5) Nouv. Acq., 1214, 568. 
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élait aussi l’ami de Diderot et de Marmontel. C’est lui qui prévint 
un jour ce dernier qu’on avait pris une copie de son poéme de la 
Neuvaine de Cythére, et Marmontel effrayé disait a Diderot: « Mon 
ami, je suis perdu. — Qu’est-ce qu il ya? — Je suis perdu: ona 
une copie de mon poéme, c’est Damilaville qui l’a dit 4 Merlin et 
c'est Merlin qui me la dit. Je ne l’ai prété qu’aé vous et a un 
autre (1). » Merlin savait ainsi rendre aux philosophes des ser- 
vices, parfois méme assez délicats ; Ventremise de sa femme, 
qui avait les bonnes graces du chancelier Maupeou, ne fut. pas 
inutile 4 Marmontel lors de la publication de Bélisaire en 1767. 
C’est encore lui qui était le libraire de M™° du Deffand. Celle-ci 
terminait ainsi, en 1770, une lettre qu’elle adressait a Voltaire dont 
elle s’occupait de réunir toutes les ceuvres. « Voici le libraire, 
Monsieur Merlin, que jattendais, je vous quitte pour travailler 
avec lui. Adieu (2). » Enfin il était devenu le libraire et méme 
éditeur du marquis de Ximénés, cet autre ami de Voltaire. II 
nayait d’ailleurs pas ase louer beaucoup de cette connaissance. 
Ximénes lui envoya en 1768 neuf cents exemplaires de son 
Examen des meilleures tragédies de Racine, en Jui assurant qu'il 
avait une permission tacite, ce qui était parfaitement faux. On 
fit une perquisition chez lui, et on y saisit ’ouvrage du mar- 
quis (3). 

Est-ce a la suite de beaucoup de saisies de ce genre que ses 
affaires se gatérent ? Est-ce qu'il fut foreé par l’'administration de 
liquider ? Toujours est-il qu’en 1779 il fit une vente de tous ses 
livres, qwil abandonnait a ses créanciers. I] y en avait beaucoup 
et de toutes sortes, de petits ouvrages légers comme les Mémoires 
d’Azéma, le Marquis a la mode, des ouvrages philosophiques 
comme les Mémoires de Calas, les OEwvres de Voltaire, celles de 
Rousseau, I’ Esprit de ’ Encyclopédie, des livres tout a fait neutres 
comme les Recherches sur Uéquitation ou la Pharsale et méme des 
ouvrages comme le Dictionnaire anti-philosophique, la Réfutation 
de Bélisaire, V Anti-sans-souci (4). 

Apres cette vente on n’entend plus parler de lui ; il ne mourut 
pourtant qu’en 1783 (9). 


(1) Diderot a M'le Volland, 21 juillet 1755, t. NIN, p. 153. 
(2) 9 décembre 1770, II, 109. 

(3) Nouv. Acq., 1214, 533. 

(4) 22.037, 2. 

(5) Lottin, p..12%. 
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Un émule de l’enchanteur Merlin fut Robin, 
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Robin-mouton qui par la ville 
Vendait tout pour un peu de pain (4). » 


Il colportait généralement des ouvrages qu'on adressait a Paris 
au libraire Desaint, comme I’ Histoire de Russie de Voltaire en 1759 
ou la Vision de Palissot de Morellet en 1762. Joly de Fleury disait 
a Malesherbes, vers cette époque, qu'il était « le centre de toutes 
les mauvaises productions » ; il vendait alors notamment les édi- 
tions contrefaites de Esprit (2). 

Ce Robin était le fils d’un marchand mercier, honnéte homme, 
qui eut peu a se louer du mariage de ses deux filles, l'une ayant 
épousé un certain Cl. David, avocat, mais mauvais sujet, qui fut 
condamné aux galéres, et l'autre un chirurgien De La Borde qui 
fut roué vif en Gréve ; Robin, lui, se fit colporteur (3). Il jouissait 
de la protection du duc d’Orléans et avait obtenu de lui l’autori- 
sation d’avoir une petite boutique au Palais-Royal. Mais il ambi- 
tionnait mieux. Il révait d’étre recu libraire et voulut, selon les 
régles, commencer par étre « apprentif ». Les libraires le voyaient 
d'un trés mauvais ceil et refuserent, malgré les recommandations 
du due d’Orléans, de lui enregistrer son brevet. Car il était 
marié, ce qui était contraire aux réglements, les apprentis devant 
étre célibataires, il ne pouvait pas payer les trois mille livres 
qu’on exigeait de lui et il n’avait pas le certificat de latinité du 
recteur. On fit méme a ce moment une saisie chez lui de tous ses 
livres. Mais un protégé du duc d’Orléans ne pouvait pas échouer 
aussi misérablement. Des amis du due de Chartres, le fils du duc 
d'Orléans, MM. de Pont et de Foncemagne, parlérent de lui 4 Ma- 
lesherbes. On lui procura les trois mille livres, on pria le recteur 
de lui donner un certificat, il put faire son apprentissage chez 
Prault (4) et le 16 mars 1764 il était recu libraire (5). Il s’installa 
passage du Saumon, paroisse Saint-Eustache. Il y mourut en 1784 
et sa fille lui succéda jusqu’en 1788 (6). Il ne cessa pas de vendre 
les ouvrages les plus défendus; l’Espion chinois, la Philosophie 


(1) D’Alembert a Voltaire, 16 juin 1760. 

(2) 14 mars 1759, Nouv. Acq., 3345, 220. 

(3) Bibl. dela Ville de Paris. Dixiéme carton des piéces manuscriles et imprimées 
sur la librairie aux dix-septiéme et dix-huitiéme sidcles. 

(4) Lottin, p. 149. 

(5) 22068, 50 bis, 

(6) Lottin, 27d. 
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de la nature, voisinaient dans sa boutique avec les OEuvres de 
La Mettrie et les Lettres de la Montagne (1). 

Beaucoup d'autres colporteurs faisaient encore le commerce 
des livres prohibés. C’étaient Kolman, Prudent de Roncours, 
L’Ecuyer, Pasdeloup, Ormancey, dont les noms se retrouvent 
constamment sur les registres de la Bastille ou dans les procés- 
verbaux de saisies. Il y avait aussi bien des femmes que des 
hommes ; une d’elles, la « Grande Javotte », avait eu l’adresse 
de se faire épouser en 1752 par un libraire du Palais. Le vieil 
Auclou, agé de plus de soixante ans, infirme et retiré des affaires, 
ne tarda pas a mourir; mais la veuve Auclou, se targuant de 
son titre de veuve de libraire, continua 4 tenir sa boutique au 
Palais et 4 y vendre les plus mauvais livres (2). Elle prit une fille 
de boutique, la veuve Allaneau, qui devint aussi une maniére de 
colporteuse. C’est elle qui répandit 4 Paris en 1760 l’Oracle des 
Anciens fidéeles, ce qui lui valut un séjour a la Bastille. En 1764, 
agée de soixante-dix ans, elle vendait encore des livres défendus 
et s’occupait méme de les faire imprimer en province (3). 

Ces colporteurs finirent par devenir des personnages si im- 
portants, qu’on fut obligé de reconnaitre presque officiellement 
leur existence. Les libraires se mirent a en recevoir plus de 
quatre-vingts en plus des cent vingt dés 1755 (4). La police les 
connaissait tous, mais les tolérait. Il y en avait seuleinent quel- 
quefois « qui étaient. pris pour avoir débité des livres que le Gou- 
vernement voulait sérieusement défendre. On les mettait en 
prison, on les ruinait, eux et leur famille, et ces malheureux 
étaient bien dignes de pitié; car ils ne pouvaient pas juger par 
eux-mémes si une brochure méritait l’animadversion de la police. 
{ls étaient punis pour avoir fait une fois ce qu’ils faisaient tous 
les jours, et ce que leurs camarades faisaient comme eux, sans 
que la police Vignorat (5). » 

On voulut pourtant donner a quelques-uns d’entre eux une 
situation plus réguliére et moins dangereuse. Nous avons vu com- 
ment Robin et Merlin furent en quelque sorte imposés a la Com- 
munauté des libraires en 1764. Trois ans aprés, dans sa lettre a 


1) 22097, 95. 

2) 22106, 42. 

3) 22096, 63-64. 

) Nouv. Aeq., 1214, 138, 201. 
) Malesherbes, Lid. de /a presse, p. 57. 
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Sartine (1), Diderot proposait « qu’on séparat de la multitude de 
ces intrus (les colporteurs) une vingtaine des moins notés, s'ils 
s'y trouvaient » et il assurait « que les libraires ne refuseraient 
point de se les affilier ». La méme année, un édit du roi portait 
création dans chaque corporation parisienne de douze brevets, 
devant tenir lieu de lettres de maitrise : ces brevets coitaient 
douze cents livres. Or, les douze nouveaux libraires furent presque 
tous des colporteurs. Ainsi Gauguery, qui avail commencé par 
étre le domestique d'un abbé, avait acquis comme colporteur Ja 
protection de M. de Saint-Priest; Lallemand, ancien garcon de 
Duchesne, et Segault, ancien garcon relieur, étaient devenus l'un 
et l’autre colporteurs avant d’obtenir leurs brevets de libraires (2). 

Cet édit souleva de violentes protestations ala Communauté 
des libraires. Un huissier de la chaine dut s’y transporter et en- 
registrer lui-méme I’édit du roi. Ce fut un véritable lit de justice. 
Les libraires furent alors bien forcés de les recevoir, mais ils les 
mirent sur un nouveau tableau dans une classe séparée des autres, 
et ils ne voulurent point les appeler aux processions du recteur, 
parce qu ils n’avaient pas la qualité de « libraires jurés » de |’ Uni- 
versilé, niles élire comme syndic ou adjoints (3). 


Il 


Certains colporteurs, méme ceux qui n’étaient pas ainsi recus 
libraires, traitaient les affaires comme des libraires ordinaires. 
L’un d’eux avait une sorte de catalogue imprimé ow il annoneait 
toutes les nouveautés et oil donnait son adresse : 


A Paris, le 4°" aotilt 1760. 
Monsieur, 


Ayant quillé Messieurs les freres Estienne, owt j’ai resté vingt-deux ans, 
pour ne moccuper que de la librairie (quoique n’étant point libraire), je 
viens de faire l’acquisition de l’Histoire de Saladin, 2 vol. in-42, je vous 
Poffre 2 21. 10's. en feuilles; j’allendrai vos ordres pour vous en envoyer: 
en outre, si vous avez besoin des Quvres de Rousseau, 2 vol. in-42 en 
blanc, 31. 10s.; Le Philosophe de Sans-souci, in-8°, 2 yol. avec les Va- 


riantes, 31. 10 s., blanc, et /’Mistoire de la Constitution, par Laffiteau, 


1) Diderot, Lettre sur le commerce de la librairie, p. 70. 
(2) 22066, 74. 
3) 30 octobre 1767, Hardy, T° partie, 1, 139. 
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2 vol. in-12, blanc, 31. 10s. Je vous offre, en outre, tout ce qui dépend de 
moi, tant pour la librairie que pour la commission. Je prendrai avec vous 
tous les arrangements nécessaires. J’ai l’honneur d’étre 
Votre trés humble serviteur. 
Rue Saint-Jacques, A la ville du Canada, 


J'ai A volre service lout ce gui concerne J’affaire de Portugal et les af- 
faires du temps, et toutes les brochures nouvelles (1). 


Mais c’est la un cas isolé, et il n’était guére prudent de vendre 
si publiquement des livres défendus. Le métier de colporteur 
était réellement trés différent de celui de libraire. 

Les colporteurs n’avaient généralement pas de magasin de 
vente. Ils avaient leurs livres chez eux, mais ils ne les y vendaient 
pas, ous’ils le faisaient, c’était avec de grandes précautions. Corbie 
avait bien chez lui, en 1752, trois cents exemplaires d’un roman 
trés défendu par Malesherhes, intilulé Ema, mais bien loin de 
l'annoncer par une circulaire, comme tout a lheure, il le gardait 
soigneusement caché chez lui et ne le donnait qu’aux personnes 
qui avaient des cartes de M. de Bissy, l’auteur, pour en venir 
chercher (2). 

Le plus souvent, les colporteurs colportaient véritablement 
eux-mémes les livres et les portaient a domicile. Quelquefois ils 
le faisaient pour le compte de certaines personnes qui avaient in- 
térét a répandre leurs idées dans le public, et il n’est pas rare de 
voir les colporteurs aux gages du gouvernement ou d’un parti po- 
litique de mécontents. Ainsi, en 1749, on fit déposer sous enve- 
loppe, ala porte de beaucoup de personnes de considération, un 
imprime séditieux par lequel on exhortait le public a ne plus payer 
Vimpét du vingtiéme (3). 

Mais, le plus généralement, les colporteurs ne se contentaient 
pas de déposer les livres chez les concierges; ils entraient dans 
les maisons et venaient montrer leurs marchandises a leurs pro- 
tecteurs. lls se mélaient 4 la foule de ces clients qui gravitaient 
autour d’un grand seigneur, au moment de sa toilette. Voici com- 
ment M™ d’Epinay, dans ses Mémoires (4), raconte son entrée 
dans la chambre de son marile matin : « Les deux estaffiers crient 
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dans l’antichambre : Voila Madame, messieurs, voila Madame. 
Tout le monde se range en haie; et ces messieurs sont des mar- 
chands d’étoffes, des marchands d’instruments, des bijoutiers, 
des colporteurs, des laquais, des décrotteurs, des créanciers, en- 
fin tout ce que vous pouvez imaginer, de plus ridicule et de plus 
affligeant. » 

Le colporteur était done un des fournisseurs habituels des 
gens du monde, comme leurs bijoutiers ou leurs marchands 
d’étoffes. Leur métier les mettait en rapport avec beaucoup de per- 
sonnes de qualité, et ils connaissaient bien les scandales de la 
cour et de la ville. Chevrier fit un conte assez leste avec les his- 
toires qu’un colporteur est censé raconter & une marquise et a 
son amant. Ce M. Brochure, « le colporteur le mieux fourni et le 
plus scandaleux du royaume », n’est pas d’ailleurs un vrai colpor- 
Leur, mais un mouchard. II est aux gages de la police; on ne luia 
donné une médaille de colporteur et des livres que pour qu'il ait 
prétexte a s’introduire dans les maisons et a « épier les aventures 
galantes dont il compose tous les soirs un petit mémoire qu il 
porte au bureau (1); » et c’est un bon nombre de ces histoires 
assez salées qu’il raconte a la Marquise et au Chevalier. 

Les colporteurs avaient donc l‘habitude d’aller relancer leurs 
clients jusque chez eux. Nous avons déja vu comment M™ du Def- 
fand travaillait avec Merlin (qui était alors libraire, il est vrai, 
mais peu importe) et comment de pauvres auteurs allaient ran- 
conner les gens chez eux. 

Mais ils ne se contentaient pas de ces visites dans les maisons 
particuliéres; ils allaient aussi dans les hételleries, les cabarets, 
les cafés, les théatres (2). Kolman avait lhabitude de vendre des 
livres dans la salle de l’Opéra (3) ; la veuve Auclou, que nous avons 
déja rencontrée au Palais, colportait des libelles relatifs aux affaires 
du temps, aux promenades et dans les cafés (4); le marchand 
mercier Duchesne (Jean-Baptiste, ce n’est pas le libraire) se faisait 
aussi arréter pour avoir vendu dans les cafés des Réflexions sur 
Vattentat de Damiens (5). 

Ils allaient enfin souvent simplement dans les rues et méme 


(1) Chevrier, Le Colporteur, p, 2. 

2) 22073, 31. 

43) Arch. ‘Nat., 0. 407, | “ 263. 

(4) Nouv. Acq., 4244, 

(5) Archives de la Banlillo (Bib. de l’Ars.), 11597, 146. 


eel) sy areas 


ils y étalaient leurs marchandises. Ils furent les précurseurs 
de nos bouquinistes des quais. Ils aimaient. particulidrement les 
bords de la Seine et les ponts ainsi que les carrefours et les 
places publiques. « Pour mieux couvrir leur mauvaise pratique, 
ils affectaient de garnir ces étalages d’autres livres vieux ou neufs, 
la plupart vendus ou volés par des enfants de famille ou des do- 
mestiques et recélés par eux (1). » Le commerce des livres n’était 
autorisé que sur le quai des Augustins et le quai de Conti (2). Mais 
on pense bien que ces limites n’étaient pas scrupuleusement res- 
pectées. La Grande Javotte, avant son mariage avec Auclou, éta- 
lait sur le quai de Gesyres (3); Cholin s’était établi aux écuries 
de Madame la Dauphine, quai Malaquais (4); la police des rues 
était faite par des archers ou des sergents du guet avec qui il 
n’était pas impossible de s’entendre. Il en codtait seulement douze 
livres par mois a Couet pour que sa femme étalat en toute sécurité 
sur un pont (5). Du moms ce marché passé avec l’agent Hamard 
était-il secret. Mais un brocanteur, J. Porcher, avait l’audace 
d’otfrir devant tout le monde a un sergeént qui l’arrétait un écu de 
six livres s'il youlait le relacher. Le sergent, honnéte homme, re- 
fusait et conduisait Porcher chez le commissaire Merlin; mais ce 
dernier le renvoyait en liberté; il est vrai que le magistrat traitait 
ensuite le commissaire « comme un négre » (6). 

Méme dans la rue, les colporteurs savaient se ménager des 
protections, qui, pour étre moins nobles, n’en étaient que plus 
efficaces. Comme ils sortaient eux-mémes du peuple. ils avaient 
toujours pour eux l’appui de la foule dans les altercations avec 
les gens de police (7). Gertains d’entre eux savaient profiter habi- 
lement de leurs siluations personnelles. Il était difficile d’ar- 
réter les domestiques ou les valets de grandes maisons (8) ou les 
soldats qui, en 1757, vendaient ouvertement dans la rue des Rela- 
tions de Vassassinat du roi, pour six liards (9). D’autant qu’ils 
avaient l’adresse de se garantir contre les menaces de la police. 
Lasnier était un soldat de la Compagnie de Cornillon aux Gardes 


6 

7 

(8) 22423, 49. 

(9) Nouy, Acq., 1214, 145. 


francaises du faubourg Saint-Denis. I] avait-ajouté a cette qualité 
celle de colporteur, et osait étaler ses livres sur le Pont-Neuf. Il y 
fut arrété une premiére fois en 1736 et se fit conduire devant le 
sergent des Gardes francaises de garde au bout du pont, mais il 
n’échappa pas a quatre jours de prison. I] n’en continua pas moins 
son commerce, il se décida seulement a se rapprocher de son 
quartier et transporta son étalage, qui était considérable, dans le 
carrefour de Ecole, en face de son corps de garde (1). Il était 
bien placé la pour narguer la police. 

Néanmoins, il n’était jamais trés prudent d’avoir un étalage 
dans la rue. Il valait mieux avoir sur soi les livres et les proposer 
directement aux passants. Car ces pauvres gens méritaient le plus 
souvent leur nom de colporteur sous le manteau. L’un d’eux, 
en 1760, arrétait les gens dans la rue pour leur demander s’ils 
voulaient acheter du nouveau. Quand on lui répondait affirmative- 
ment, il tirait de sa poche un paquet qui contenait huit a dix exem- 
plaires de l Oracle des anciens fidéles et il les offrait pour trente 
sols. Il aborda ainsi un jour, rue du Cherche-Midi, l’abbé de 
Graves (2) au moment ot il sortait de chez M™° d’ Armagnac; cette 
rencontre ne fut pas trés heureuse : elle lui valut une dénoncia- 
tion enrégle et un emprisonnement (3). Un autre, Frédéric Maure, 
se promenait dans les rues en tenant 4 la main des arréts ou au- 
tres choses permises, mais il avait aussi sous son manteau des 
livres suspects « qu'il n’annoneait qu’aux gens comme il faut... 
aprés quoi, il sen allait, de sorte qu'il ne restait qu’environ une 
heure ala méme place (4). » 

Mais le plus stir était encore de s’installer dans les lieux privi- 
légiés. On appelait ainsi certaines maisons de Paris appartenant 
au Roi, 2 Monsieur, au duc d'Orléans, 4 l’ Ordre de Malte ou aux 
Templiers, enfin des colléges ou des maisons religieuses (5). Il en 
était de méme dans toutes les grandes villes. Ainsi 4 Lyon, quand 
Bourgelat y fut nommé inspecteur de la librairie par Malesherbes, 
en 1760, il trouva « qwil y avait beaucoup a faire dans le commerce 


1) Nouv. Acq., 1214, 169 et 195. 

(2) C’était un ecclésiastique assez jésuile d'allure, qui portait un intérét tout 
spécial a Rousseau et quijoua un certain réle dans Vhistoire de impression de ’Emile. 
(3) Lettre de Graves a Malesherbes, décembre 1760. Nouv. Acq., 3348, 411. 

(4) 1757. Nouv. Acq., 1214, 205, et Archives de la Bastille, X11, 441. 

(5) « Leur nombre s‘accrut, dit Diderot des colporteurs au commerce desquels il 
est neltement hostile; ils entrérent partout; ils trouveérent de la faveur et bientot 
ils eurent au Palais-Koyal, au Temple et dans les autres palais et lieux privilégiés 
des boutiques et des magasins, » (Ledlre sur le commerce de lu librairie, p. 73.) ‘ 
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de la librairie pour y mettre un certain ordre », et que Je premier 
abus auquel il fallait remédier Gtait précisément Vhabitude qu’a- 
vaient prise les libraires clandestins d’avoir des magasins incon- 
nus dans les couvents des Cordeliers, des Augustins, des Jaco- 
bins. Or, « de tels lieux étaient totalement interdits » et on ne 
pouvait pas y faire de perquisition (1). Les couvents etles colléges, 
qui étaient extrémement nombreux a Paris, devaient étre d’excel- 
lents endroits pour le recel des mauvais livres. Ratillon en avait 

ainsi un important magasin au collége de Lisieux en 1752 (2). 

Il était d’ailleurs expressément défendu de vendre aucun 
livre dans les lieux privilégiés, ainsi que dans les théatres. Mais, 
« quand l’esprit devint a la mode et que le gout littéraire cut pris 
le dessus, on vit des libraires, ou plutot des marchands de livres, 
partout et... surtout dans les lieux privilégiés et dans les spec- 
tacles. D’abord ils ne vendaient dans les maisons royales que jes 
livres revétus des permissions les plus authentiques et dans les 
spectacles que les piéces qu'on y représentait, ...mais bientét les 
marchands se mirent sur le pied d’y vendre non seulement des 
ouvrages avec permission tacite, mais encore les plus répréhen- 
sibles quils n’avaient point ordinairement sur eux, mais qu’ils por- 
taient avec beaucoup de précautions chez les personnes de Jeur 
connaissance et dont ils étaient stirs ». Et D’Hémery, qui nous 
donne tous ces détails, conclut : « C’est de cetle fagon que tous 
les livres contre la religion se répandirent (3). » 

Car ces lieux privilégiés étaient exclus de la surveillance de la 
Chambre syndicale. Théoriquement, les syndic et adjoints avaient 
parfaitement le droit d’y pénétrer ct d’y perquisitionner (4); ils 
pouvaient méme « faire procéder par bris et rupture des portes (5)» ; 
mais en pratique « les officiers de police et de librairie n’osaient 
pas y pénétrer (6) parce qu’ils ne voulaient pas se brouiller 
avec les princes », et cette timidité, qui n’était que le simple res- 
pect d'un de ces priviléges traditionnels auxquels les mceurs de 
l’'époque ne savaient pas déroger, était la source des plus grands 
abus. Malesherbes le comprit trés bien dés qu’il fut chargé de la 
librairie, ct il tenta d’y remédier. Il en porta ses plaintes a son 


) 
) 22078, 3. 

) 92123, 3, Mém. de Nov. 1766. 
) Saugrain, p. 267. 

) Ibid., p. 27+. 

W224%5, 23, et: 22.123), 6. 
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pere, le Chancelier de Lamoignon, qui en parla au roi lui-méme 
et qui consulta les magistrats préposés ala police de Paris. Le ré- 
sultat de toutes ces conférences fut qu’il était impossible de. rien 
faire; et, malgré les demandes réitérées de Malesherbes, jamais 
Louis XV ne prit une mesure dont la nécessité était évidente (1). 
Ce n’est qu’en 1787, deux ans a peine avant la Révolution, que 
Louis XVI se décida & rendre un arrét du Conseil d’Etat concer- 
nant le commerce de librairie dans les lieux privilégiés : 

« Le Roi ayant été informé que la plupart des Libelles, Pein- 
tures, Estampes, Dessins et autres objets semblables contraires a 
la Religion et aux bonnes mceurs se débitaient principalement par 
des personnes sans qualité pour ces différents genres de com- 
merce, qu’afin d’éviter la surveillance de Ja Chambre syndicale, ces 
personnes avaient soin de se retirer dans des lieux privilégiés; Sa 
Majesté aurait jugé convenable de suspendre jusqu’a ce qu’elle en 
ett aulrement ordonné et tant que les circonstances |’exigeront, 
tout privilége tendant a exclure la surveillance de ladite Chambre 
syndicale, soit dans les Maisons royales, soit dans les Maisons ap- 
partenant a Monsieur, a Monseigneur le comte d’Artois comme ad- 
ministrateur du Temple et autres dépendants de l’Ordre de Malte, 
soit au Palais-Royal appartenant a M. le duc d’Orléans et en gé- 
néral dans tous autres lieux et maisons privilégiées... & quoi vou- 
lant pourvoir, oui le rapport, le Roi étant en son conseil... » 
défend d’étaler ou vendre dans ces lieux privilégiés, si on n’a pas 
rempli les conditions « et autorise les syndic, adjoints et inspec- 
teurs de la librairie 4 se transporter dans tous lesdits lieux privi- 
légiés, méme dans les maisons royales pour y remplir leur fonction 
avecla méme liberté et laméme étendue qu’ils le font ailleurs. (2) » 

Cet arrét venait bien tard, 8 un moment owt toute mesure de 
réglementation nouvelle devenait parfaitement inutile ; et, pen- 
dant ces vingt-cing années (1750-1775) ott le commerce des livres 
prohibés avait été surtout florissant, c’était principalement dans 
les Maisons royales qu’il s’était fait. On en était arrivé a recon- 
naitre presque officiellement cette pratique : on donnait a des 
colporteurs des permissions de faire des ventes de livres dans les 
salles des Tuileries (3). Des personnes de la Cour y obtenaient des 


(1) 22145, 23, Lettre de Malesherbes au Chancelier, du 10 décembre 1760. 
(2) Bibl. Nat. Res. I. 719, 90; 22402, 47 ou 22073, 158. 
(3) Arch. Nat., O 407, f° 263. ILest vrai que le sieur Bontemps, qui donna cette 
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places pour les colporteurs qu’elles protégeaient. La Comtesse de 
Brionne en donna une a Dufresne qui avait déjad une boutique 
Cour des grandes écuries du roi. Mais ce dernier s’étant avisé 
d’y vendre les livres les plus scandaleux comme le Portier des 
Chartreux, Thérése philosophe et la Vie de Madame la Marquise, on 
Ven chassa (1). Un autre, Girardin, qui, en 1786, avait les libelles 
les plus violents contre la Reine, était également installé aux Tuile- 
ries, au cul-de-sac de l’Orangerie (2). Enfin quand on n’avait pas 
de place ainsi définie, il suffisait de se poster entrée du jardin 
et,avec un peu d’adresse, on arrivait bien a attraper le public nom- 
breux qui y venait flaner et a lui débiter sa marchandise (8). 

Un autre jardin, presque aussi propice que celui des Tuileries 
ala vente des ouvrages prohibés, c’était celui du Palais-Royal, 
lieu également privilégié, ot: le beau monde aimait fort a se pro- 
mener. Aussi on y louait cher les places. Esprit payait la sienne 
six cents livres (4). On y était d’autant plus tranquille que le Palais- 
Royal, appartenant au duc d’Orléans, il était particuliérement dif- 
ficile pour la police d’y pénétrer. Car lintérét du duc d’Orléans 
n’était pas toujours celui du gouvernement royal. Méme aprés 
Varrét de 1787, un certain Desenne y vendait un pamphlet contre 
Le Noir, le lieutenant de police, intitulé le Diable dans un Bénitier. 
Mais le duc d'Orléans se souciait peu du lieutenant de police, et 
on ne put obtenir son autorisation pour entrer dans le Palais- 
Royal qu’ « en lui faisant entendre que Desenne débitait aussi des 
ouvrages remplis de calomnies contre lui (5) ». 

Enfin beaucoup de colporteurs avaient l’habitude d’étaler leurs 
livres dans la superbe cour de l’hétel de Soubise (hotel des Ar- 
chives Nationales) (6). Peut-étre un titre quelconque conférait-il 
au prince le droit de faire regarder son hdtel comme un lieu pri- 
vilégié. 

Dans les chateaux appartenant au roi ou a la famille royale on 
vendait de méme toutes sortes de livres. Il y avait a Versailles un 
erand nombre de libraires clandestins. Nous avons deja vu qu’ils 
avaient en ville des entrepdts; ils allaient aussi dans le pare ot 
ils débitaient des ouvrages défendus. Lécuyer et sa femme y 


) 1761. Nouv. Acq., 1244, 342. 
y Mém. sec., XXXI, 129. 

) 22160, 87. 

) 22066, 74. 

) Bastille dévoilée, 11], 12, et 66. 
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(6) Archives de la Bastille, (Bib. de VArs.) 12378. 
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avaient chacun une boutique. Le chateau finissait par étre l’en- 
droit de France ot il y avait le plus de livres philosophiques ou 
licencieux. Quand on y fit une perquisition, en 1749, on en trouva 
des quantités. Il y en avait partout, aussi bien dans les apparte- 
ments des plus grands seigneurs que dans la petite chambre du 
laquais du prédicateur (1). 

Quand la Cour allait a Compiégne, beaucoup de libraires forains 
l’y accompagnaient; ils étalaient les livres nouveaux aux portes 
du chateau (2) et la pieuse Reine, Marie Leckzinska ne pouvait pas 
aller 4 la messe sans rencontrer sur son chemin des boutiques de 
hardis colporteurs qui vendaient effrontément des ouvrages con- 
damnés comme la Religion naturelle de Voltaire (3). 

Enfin, le pare de Saint-Cloud contenait aussi un bon nombre 
de colporteurs. Il y avait déja des fétes a Saint-Cloud en Sep- 
tembre, au moment de la Nativité; beaucoup de Parisiens s’y ren- 
daient alors; on y voyait aussi arriver en foule des marchands 
forains « qui vendaient et étalaient, sous les yeux du public, dans 
le pare et dans les environs, toutes sortes de mauvais livres contre 
les moeurs, la religion et méme les plus défendus sur les affaires 
du temps (4). » En 1760, au moment owt la bataille litteraire était 
des plus vives, ony étalait publiquement la Préface sanglante de 
Vabbé Morellet contre Palissot et le Pawvre Diable de Voltaire (5). 
Le colporteur Hiard y avait une boutique portative qu’il avait ins- 
tallée dans le parc; mais il ne tarda pas a la transporter 4 Saint- 
Denis ot il s’établit aux portes de l’'abbaye, qui élait sans doute 


un autre lieu privilégié (6). 
1V 


En somme, les colporteurs avaient trois procédés ordinaires 
pour vendre les livres dont leur clientéle était friande : ou bien 
ils les étalaient dans les lieux publics, ou ils les colportaient dans 


(1) Archives de la Bastille, X11, 302. 

(2) Une ordonnance de police de 1766 faisait pourtant « défense a tous colporteurs, 
dlomestiques et autres particuliers...de vendre aucuns livres et brochures a la suite de 
Ja Cour et enjoignait aux libraires ayant un établissement permis et boutique daus 
le chateau et. ailleurs de donner un état des livres qu’ils vendaient. » (22444, 65.) 

(3) C'est un titre erroné mis en léte d'une édition de la Lot naturelle. 

(4) Nouv. Acq., 1214, 388. 

(5) Nouv. Acq., 1214, 313. 

(6) Nouv. Acq., 1214, 545. 
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les rues, les cafés, les promenades, les thédtres, ou enfin ils 
allaient jusque dans les maisons particuliéres. pour y offrir les 
nouveautés. Mais, dans les trois cas, c’était toujours aux mémes 
personnes quwiils s’adressaient, aux ecclésiastiques, aux magis- 
trats, surtout aux nobles, a tous les gens du monde, quwils fussent 
de la Cour ou de la ville. Etrange contradiction que celle de ces 
privilégiés ardents a lire et a favoriser les ouvrages des philo- 
sophes dont Vinfluence allait leur étre si néfaste! 

« Cest un grand malheur, remarquait mélancoliquenent le 
libraire Guy, enfermé a la Bastille (1), que le cceur de VPhomme soit 
si corrompu et si porté a cet esprit de satire et d’irréligion. Ce 
sont ces maudites inclinations qui donnent cette sorte de célébrité 
aces ouvrages d’horreur, d’indécence, de calomnie et de fausse 
politique. Je dis qu'il sera difficile d’en éteindre le débit, parce 
que l’on est acharné a se les procurer a tel prix que ce soit. Et 
qui? c’est précisément ceux qui par leur naissance, leur état, leurs 
connaissances et leur attachement 4 la religion devraient étre les 
premiers a les condamner; mais tout au contraire, il suffit que 
Yon parle tout bas d'une nouveauté de cette espéce que les voila 
tous aux champs; il n’est aucun moyen quils n’emploient pour se 
les procurer, Vhomme de Cour pour s’en divertir, le magistrat 
pour en prendre connaissance, l’ecclésiastique pour le réfuter, et 
le Tiers Etat pour dire qu'il a de ce qui est rare et difficile a 
avoir; enfin c'est du bon ton, du bel air, et tel n’a pas un écu de 
six livres pour donner ason cordonnier qui donne quatre louis 
pour suivre le torrent. Comment veut-on que des malheureux 
qui souvent n’ont d’autre état que la paresse, de fortune que la 
faim et la soif, tiennent contre de l’or pour lequel il ne leur en 
cotite que du cuivre? Cela n’est pas possible. » 

Et c’est ainsi que tous ces pauvres colporteurs avaient parmi 
leurs clients les plus grands noms de France et les personnages 
les plus respectables. Car le clergé et la noblesse figuraient égale- 
ment sur leurs livres de comptes. Veut-on savoir quels étaient les 
clients ordinaires de Pasdeloup qui, en 1767, avait chez lui, avec 
des Mélanges de Voltaire, des Requétes de La Chalotais et des An- 
tiquité dévoilée, de petites ceuvres fort légéres comme le Balai, 
la Chandelle d’ Arras et la Pucelle? Des jeunes gens frivoles, des 
femmes galantes, dira-t-on? Non pas, mais le sieur Blavet, biblio- 
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thécaire du prince de Conti au Temple, le P. Fournier, bibliothé- 
caire des Jacobins, ou le P. Poirel, religieux des Blancs-Man- 
teaux (1). 

Prot, qui était garcon charpentier en méme temps que colpor- 
teur, avait parmi ses pratiques les seigneurs les plus importants 
de la Cour. Un monsieur Duseurvoir lui faisait des acquisitions 
pour le compte du maréchal de Duras, et pour le duc d'Orléans 
M. l'abbé de la Chaume ou M. de Champeaux, son premier valet 
de chambre; le bibliothécaire de la reine, M.l’abbé Vermon, celui 
du college Mazarin, l’abbé Le Blond, le marquis de Paulmy, le 
duc d’Aumont étaient des amateurs de ses livres « tous chers 
parce que tous défendus (2) ». : 

La Tolérance de Voltaire était surtout achetée par des nobles 
comme le marquis de Boisset ou le duc de Charost ou par de 
riches traitants comme M. Dupré (3). 

Goguery, celui-la méme qui faisait entrer des livres a Paris 
dans sa redingote, les vendait 4 M. le comte de Guerche, a M. le 
comte de Matignon, 4 M™° la marquise de Livry, a M. le comte de 
la Mark, 4 M™ la marquise d’Epinay, a M. le prince de Condé ou 
bien 2 M™° lintendante de Paris, a M. le chevalier Perrin, com- 
missaire des guerres, et 4 M. l’abbé Boucher, conseiller au Par- 
lement (4). 

Parfois les colporteurs trouvaient de gros clients qui achetaient 
pour revendre; ils devenaient volontiers de véritables éditeurs; et 
ces débitants n’étaient pas toujours de simples colporteurs comme 
eux, c’étaient des philosophes qui se chargeaient eux-mémes de ré- 
pandre parini leurs relations les ouvrages de leurs amis.Toussaint, 
Yauteur des Meurs, achetait, en 1761, a Michelin, ’imprimeur de 
Provins, quatre cents exemplaires de |’édition contrefaite de l'Es- 
prit. Iles payait quatre livres chacun ou plutdt il ne les payait 
pas du tout, car il faisait des billets qu'il n’acquittait pas. Mais 


(1) Le pauvre Pasdeloup, accoutumé a vivre avec ces livres, finissait par de- 
venir lui-méme philosophe; il faisait le désespoir de sa mére, qui colportait bien, 
elle aussi, des livres défendus, mais qui, étant dévote, ne vendait que des livres 
jansénistes, Elle vyoulait punir son fils, et, quand il fut arrété, insista pour qu’on 
le gardat longtemps 4 la Bastille. Il y resta en effet cing ans, aprés quoi on lexila 
aux colonies (1772). Mais il protesta contre les allégations de sa mére, s’irritait contre 
les dévots et affirmait dignement sa religion naturelle. (Archives de la Bastille, Bib. 
de I’Ars., 12322, 3, 33. Cf. Nouv. Acq., 1214, 491.) 

(2) 4776. Bastille dévoilée, 1V, 16 et 109-113. 

(3) 22096, 49. 

(4) 22098, 122. 
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évidemment son intention n’était pas de garnir sa bibliothéque de 
quatre cents Esprit (1). Ce n’était pas non plus pour leurs lectures 
personnelles que trois abbés demeurant aux colléges de Cholet et 
de Lisieux achetaient soixante exemplaires de |’ Oracle des anciens 
fideles; ils disaient eux-mémes que ec’était « pour les envoyer en 
province (2) ». Les autres clients de Prudent et de Kolman pour 
cette petite brochure philosophique étaient le bibliothécaire des 
bénédictins de Vabbaye de Saint-Germain-des-Prés, l’abbé de 
Graves, et quatre docteurs de Sorbonne (3). 

La veuve Stockdorff, de Strasbourg, avait des clients ordi- 
naires a qui elle envoyait les livres les plus condamnés, comme la 
Théologre portative, David, VAn 2440, PEvangile de la raison, la 
Contagion sacrée, les Lettres philosophiques de Voltaire, | Jmpos- 
lure sacerdotale, Examen critique de saint Paul, le Dictionnaire 
philosophique, le Systéme de la Nature, le Balai, la Pucelle et bien 
Wautres (4). C’était ce qu’on faisait de mieux « en genre de 
prohibé ». Or ses clients étaient, avec un procureur au Chatelet, 
M. Goupil, et quelques autres roturiers, probablement aussi ma- 
gistrats, MM. Bataille, Delaporte et Dusaux, le comte de Gué- 
briant, le comte de Rozen, le marquis de Voyer, le marquis de 
Villeneuve, le comte d’Angivilliers et ’abbé Lefort, chapelain du 
roi a Versailles, dans la voiture duquel elle fit un jour le voyage de 
Strasbourg a Paris. C’était le sieur Goupil qui était son corres- 
pondant a Paris et qui traitait seul directement avec elle; le 
13 aoit 1771, il lui achetait pour soixante-sept francs de livres, 
le 30, pour trois cent quarante et un, le 28 septembre, pour 
quatre-vingt-six francs (5). C’était un client sérieux ou plulot un 
intermédiaire avisé. Tous ses clients devinrent des protecteurs 
quand elle fut arrétée au malencontreux voyage qu’elle fit & Paris, 
en 1771. Malgré leurs intercessions, elle resta deux ans a la Bas- 
tille, Ala suite de quoi elle fut condamnée, en juillet 1773, au car- 
can et & neuf ans de bannissement de Paris et de Strasbourg. Le 
roi lui fit seulement grace du carcan (6). 

Pour les livres licencieux la clientéle était un peu plus étendue, 
et des gens de basoche ou des exempts des gardes du corps se 


(1) 22094, 64. 
(2) 22094, 62. 
(3) Ibid. 

(4) Archives de la Bastille, (Bib. de l’Ars.), 12398. 
(5) Ibid. 

(6) I6id. et Hardy, II, 212. 
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plaisaient a acheter les Putains errantes ou \'Ecole des filles (4). 
Mais les nobles ne s’en désintéressaient pas; la Science publique 
des filles du monde était achetée par M. Dufort, Vintroducteur des 
ambassadeurs, et M. de Fleury, le fils de l’avocat général (2). 

En somme a Paris, c’était surtout la noblesse ou le clergé qui 
étaient a l’affat des nouveautés philosophiques; en province, on 
les vendait aussi trés bien, mais plutdt a des notaires, des avo- 
cats, des contréleurs des monnaies, des abbés qui se jetaient 
avec avidité sur le Despotisme oriental, \ Antifinancier ou la Tolé- 
rance (3). C’étaient surtout certains ouvrages politiques qui étaient 
envoyés par leurs auteurs eux-mémes aux directeurs des domaines, 
aux receveurs des tailles, aux notaires, aux directeurs des postes, 
aux présidents des grenicrs-a sel, qui au fond de leurs provinces 
avaient tout le loisir de méditer les théories nouvelles (4). 

Mais on peut affirmer que les ouvrages philosophiques n’attei- 
enirent pas directement le peuple ni la petite bourgeoisie. Les 
artisans, les ouvriers, ne connurent Voltaire et Rousseau qu’au 
moment de la Révolution, quand leurs tribuns les leur commen- 
térent dans des discours enflammés ou réduisirent leurs maximes 
en textes de lois. Au moment de leur apparition, ils ignorérent 
certainement les grands ouvrages du siécle, encore quils n’aient 
pas pu étre complétement indifférents au bruit des querelles litté- 
raires les plus retentissantes. Mais les véritables disciples des 
philosophes, les clients fidéles des colporteurs clandestins, ce 
furent les nobles, les abbés, les privilégiés, mondains désceuvrés 
qui, en quéte de distractions pour tromper leur ennui implacable, 
se jetérent avec passion dans les discussions philosophiques et se 
laissérent vite gagner par l’esprit nouveau, sans voir les consé- 
quences derniéres des prémices quwils adoptaient avec tant d’en- 
thousiasme (5). 


(1) Nouv. Acq., 1214, 474. 

(2) Nouv. Acq., 1214, 408. 

(3) 22096, 437. 

(4) Archives de la Bastille (Bib. de l’Ars.), 12229, 200, a propos du Secrel des finances. 

(5) L’étude de la clientéle des colporteurs serait fort utile pour arriver a déter- 
miner quels furent les lecteurs des ouvrages de nos grands philosophes et quels 
furent Jes ouvrages les plus lus, si elle pouvait étre faite méthodiquement et avec 
une documentation plus précise. Mais ces puuvres colporteurs n’avaient pas de 
livres de comptes bien tenus et on ne peut entrevoir leur clientéle que dans les 
interrogatoires qu’on leur faisait subir au moment de leurs arrestations. Encore leur 
ménioire est-elle souvent bien courte. — Une autre méthode a été employée avec 
grand succés par M. Mornet dans une fort intéressante étude sur les Enseignements 
des Bibliatheques privées, parue dans la Revu? histoire liltéraire de juillet-septem- 
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Ils étaient dailleurs les seuls & pouvoir se permettre les 
dépenses excessives auxquelles était contraint tout amateur de 
livres prohibés. 

Il est presque impossible de déterminer avec précision 4 quels 
prix furent vendus:les livres du dix-huitiéme siécle; ces prix 
étaient trés élevés, mais étaient extrémement variables avec les 
circonstances ; car, outre la valeur intrinséque du livre, on payait 
aussi le risque du colporteur. « La sévérité portait en vingt-quatre 
heures le prix d’un in-douze de trente-six sols a deux louis (1). » 
« Il suffit ici qu'un livre touche a certaines matiéres, disait 
d'Alembert (2), ou qu'il attaque bien ou mal certaines gens pour 
étre recherché avec avidité et pour étre en conséquence hors de 
prix par les précautions que prend le gouvernement pour arréter 
ces sortes d’ouvrages, précautions qui font souvent a l’auteur 
plus dhonneur qu’il n’en mérite. » Dés que la police s’en mélait, 
les prix montaient dans des proportions fantastiques. Le Mémoire 
pour Abraham Chaumeix se paya d'abord dix sols, puis trois et 
six louis dés quil fut poursuivi (3). 

Quand ces petits ouvrages n’étaient pas trop sévérement prohi- 
bés, les prix n’en étaient pas excessifs. Ainsi le Zoroastre de Vabbé 
de Méhégan ne valait pas plus de dix-huit a vingt sols, et l'on avait 
quatre exemplaires de l’Ecole de Vhomme pour quatre livres dix 
sols. En 1760, la Veston de Palissot, de Vabbé Morellet, faisait fureur 
et on pouvait se la procurer.a bon compte (4) : Robin, chargé de la 
distribuer, ’achetait a raison de six sols l’exemplaire et la reven- 
dait sept sols aux autres colporteurs et douze aux particuliers (5). 

Mais ces cas étaient exceptionnels. Les ouvrages bon marché 
venaient généralement de l’étranger, et, quand l’impression avail 
été faite en France, les livres cottaient tout de suite beaucoup 
plus cher : il fallait payer non seulement le risque d’arrestation du 
colporteur et des intermédiaires, mais encore le risque de saisie 
de Vimprimeur. On débitait en méme temps a Paris, en 1767, 


bre 1910. M. Mornet a minutieusement dépouillé les catalogues de 500 ventes de 
hibliothéques faites de 1756 4 1780; et a pu ainsi déterminer quels avaient été les 
livres le plus lus et quels genres de lecteurs les avaient le plus appréciés. 

(1) Mémoire présenté a Sartine par les syndic et adjoints de la librairie. Mars 
1764. Nouy. Acq., 538, 10%. La méme phrase se trouve dans la Letére de Diderot sir 
le commerce de la librairie, p. 64. 

(2) Au roi de Prusse, 8 juin 1770, V, 293, a propos de l’Essai sur les préjugés. 

(3) Grimm, 15 mai 1759, TV, 109. 

(4) Nouv. Acq., 3348, 72, et Nouv, Acq., 1214, 302. ; 
(5) Les vingt-six volumes des OLuwores du M‘* d’Argens valaient en 1752 trente- 
neuf livres. Nouv. Aeq., 3345, 79. 
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deux éditions de I’Ingénu de Voltaire : lune, de Geneve, qui 
valait vingt sols, et l'autre faite par le libraire La Combe, a qui 
les colporteurs l’achetaient quarante-huit sols pour la revendre 
trois franes au public (1) 

Les plus petits ouvrages, qui étaient souvent les plus défendus, 
pouvaient atteindre des prix exorbitants. Vers 1748, le Qu'en- 
dira-t-on, de La Beaumelle, cottait vingt-quatre livres (2) et Thé- 
rése philosophe, un des romans qui eurent le plus de vogue a cette 
époque, valait de un a cing louis d’or (3). 

Quant aux livres sérieux et trés philosophiques du baron 
d’Holbach, ils atteignaient naturellement des prix assez hauts; le 
Christianisme dévoilé alla jusqu’a dix écus; le Militaire philosophe, 
qui n’était pourtant qu’une petite brochure de moins de deux cents 
pages, coitait de un louis a trente-six.francs (4). Enfin le Systéme 
de la Nature qui, 4 la vérité, était un volume plus lourd dans tous 
les sens du mot, ne se vendait pas moins de quatre a cinq louis 
alors que dans les premiers temps, avant que le scandale qu'il pro- 
voqua eit éclaté, on ne le payait que quinze a dix-huit francs (5). 


) Nouv. Acq., 1214, 505; Grimm, VII, 417. 
) Ibid., 29. 

) Grimm, I, 256. 

) Grimm, 4¢ janvier 1768, VIII, 14. 

(5) 22400, 104, et Favart au comte de Durazzo, 10 juin 1770. Mém. de Favart, 1,245. 
Les livres qui n’étaient pas trop d’actualité avaient pourtant un cours assez régulier. 
Voici par exemple un catalogue de M.-M. Rey qui se trouve a la derniére page de 
Pédition de 1764 de la Nowvelle Héloise : 

« Apologie de M. l’abbé de Prades, la these en latin et francais. Examen de la 
these et observation sur l’apologie par M. Bourlier. In-12, Amsterdam, 1753, 4 vol. af. 2. 

Bible (La sainle) ou le Vieux et le Nouveau Testament, avec un commentaire 
littéral composé de notes choisies lirées des divers auteurs anglais. In-4°, 7 vol.a f. 26. 

Bible : Le livre de Josué séparé a f. 3, 6 s. 

— Les livres des Juges et de Ruth, Vile partie, avec le portrait de J’Auteur, 
peint par Liotard, gravé par Houbraken. In-4°, Amsterdam, 1758, af. 3, 10s. 

Bible : Le premier et le second livre de Samuel, 4 tomes, en 2 parties, 1760, af. 7. 

Bibliotheque de campagne ou Amusements de Vesprit et du coeur. In-12, 12 vol. 
La Haye, 1752-1760, a f. 12. 

Cabinet des fées de Mme d’Aunoy. In-12, 8 vol., 14 parties, avec fig. Amstérdam, 
1754, a f. 40. 

Cicéron (Pensées de), par M. labbé d’Olivet. In-12, Amsterdam, 1756, a f. 4. 

Discours sur Vorigine et les fondements de Vinégalité parmi les hommes, par J.-J. 
Rousseau, citoyen de Genéve. In-12, 1 vol., Amsterdam 1759, a 15 s. 

Dictionnaire (Nouveau) de Bayle. In-fo, 4 vol., af. 44. 

— _ — t. LV séparé, 1755. 

Essai sur histoire générale et sur les meeurs et Vesprit des nations depuis Char- 
lemagne jusqu’d la prise de Port-Mahon en 1156, par M. de Voltaire. In-8°, 7 vol., 
Amsterdam 1757, 4 laquelle on a joint une table générale des matiéres exactement 
travaillée, a f. 9. 

Fils (Le) Naturel ou les Eprewves de la vertu, comédie en 5 actes et en prose avec 
histoire véritable de la piéce, par M. Diderot. 4 vol. in-12, Amsterdam 4757, 24128. 
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V 


Ces prix excessifs et la difficulté toujours assez grande de 
trouver les livres défendus en rendaient parfois l'acquisition 
malaisée. Mais on avait bien d’autres moyens de se les procurer 
et le plus généralement on se les prétait. 

Nombreux étaient les salons oti ces gens oisifs se rencontraient 
constamment. On y parlait naturellement des livres nouveaux; et 
bien vite ils passaient de mains en mains. M™® du Deffand envoyait 
souvent les nouveautés a ses amis, l’abbé Barthélemy ou la du- 
chesse de Choiseul, qui lui communiquaient 4 leur tour ce qu’ils 
pouvaient se procurer (1). De semblables préts ne devaient pas 
étre rares dans les salons d'Helvétius, de d’Holbach ou de M™ Nec- 


llistoire de l Académie francaise, par Pélisson, nouvelle édition. In-12, Amsterdam 
Le ASR ci Te 

Histoire de l Académie francaise, depuis 1652 gusqu'd 1700, par l'abbé d Olivet. 
In-12, Amsterdam, 1730, a f. 1. » 

Tous ces livres n’étaient d‘ailleurs pas imprimés par Rey. 

Les libraires de province avaient également des catalogues de livres prohibés 
i prix marqués. Mais ils les encartaient manuscrits dans leurs catalogues généraux 
imprimés. Voici par exemple le contenu d’une petite feuille manuscrile qui se trou- 
vait a Vintérieur du catalogue d’Ancelle, libraire et relieur, carrefour Saint-Thomas, 
a Evreux. 

« Livres nouveaux ou qui n’ont pas pu étre mis sur ce catalogue : 

» Histoire philosophique et politique des établissements ef du commerce des Eu- 
ropéens dans les Indes. 6 vol. in-12, br. 15 f. 

» Questions sur l’ Encyclopédie, par Voltaire. 9 vol. in-8°, 24 f., br. 

» Recherches sur les Américains. 3 vol. in-12, 6 f., br. 

» De Vv’ Esprit. 2 vol., in-12, 4 f. 10s. 

» L’Antiquilé dévoilée, par M. Boulenger. 3 vol., 7 f. +0 s. 

» Le Compére Mathieu. 3 vol., 6 f. 

» Recueil de piéces philosophiques, contenant dialogues sur ldme et autres. 3 vol. 
qui n’en font qu un bon, 6 f., br. 

» Le voyageur francais ou la connaissance dé Uancien et du nouveau monde, par 
M. labbé Laporte. 14 vol. in-12, 24 f., br. » 

Voici entin quelques prix envoyés par La Bastide de Suisse a un libraire de Paris; 
ces prix ne sont donc pas ceux auxquels le public payait ces livres: Dictionnaire 
philosophique, 6 f.; Théologie portative, 3 f.; Christianisme dévoilé, 12 f.; Examen des 
apologistes, 4 f.; Militaire philosophe, 3 {.; Philosophe ignorant, 2 f.; Princesse de 
Babylone, 1 f. 10 s.; L’Ingénu, 1 f. 10s.; L'homme aux quarante écus, 1 f.10s.; 
Questions de Zapata, 15 s.; Examen de Bolingbroke, 4 t.; Bannissement des jésuiles, 
15.s.; La mort du chevalier de La Barre, 15 s.; Commentaires sur les délits et les 
peines, 1 f.; Les Cathécuménes (sic), 1 f.; Le Diner du comle de Boulainvilliers, 1 f.; 
La Profession de foi des théistes, 1 £.; Le Despolisme oriental, 4 {.; La Philosophie de 
UVhistoire, 4f.; Les Meeurs, 3 f.; La Mettrie, 4 f.; Les Droits des hommes et les usur- 
pations des autres, 15s.; VABC, 3 1.; Les Prélres démasqués, 4 f.; L’Evangile de la 
raison, nouy. éJ., 2 vol. in-8°, 6 f.; Les Mélanges historiques, critiques ct philoso- 
phiques, 7 vol. in-8°, nouv. édit., 3 f. le vol. (22099, 135). 

(1) Correspondance de M™e du Deffand (édition Saint-Aulaire), IT, 160, 195, 334, 469. 
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ker. On sait d’autre part comment M™ Roland fit son éducation 
philosophique; c'est Son ami, M. de Boismorel, qui lui prétait ré- 
culiérement les livres les plus sérieux et les plus hardis (1). Diderot 
écrivait un jour & La Condamine (2) : « Notre ami M. d’Alembert 
me renvoie & vous, Monsieur, pour avoir lApologie de milord Bo- 
lingbroke et le Tombeau de la Sorbonne. Si vous me procurez la 
lecture de ces deux brochures, je vous en serai trés obligé. Je 
sais qu’elles sont rares.: » La marquise de Créqui laissait, en 1788, 
chez son ami, Sénac de Meilhan, les Principes positi/s de Calonne 
parce que « cela ne se trouvait point (3) ». Le gott-des lettres 
était si vif qu’on organisait des cabinets de lecture ou pour trois 
ou dix sols, on avait la liberté de lire toutes les nouveautés (4). 
Car la lecture fut bien certainement une des passions du dix- 
huitiéme siécle. Comment d’ailleurs ces mondains inoccupés n‘au- 
raient-ils pas suivi passionnément le mouvement des idées, quand 
tout les y poussait. Les événements littéraires étaient pour eux les 
plus marquants ; la publication d'un livre nouveau était aussitot an- 
noncée et commentée. On se donnait en présents pour les étrennes 
des in-quarto de Voltaire. M"* du Deffand recevait ainsi en 1778 
de M™° de Luxembourg les six derniers volumes de ses ceuvres 
accompagnés d'une trés jolie boite d’or ott se trouvait le portrait 
de Tonton, son chien, avec ce couplet du chevalier de Boufflers : 


Vous les trouvez tous deux charmants; L’un ne mord que ses ennemis ; 
Nous les trouvons tous deux mordants; Etl’autre mord tous ses amis; 
Voila la ressemblance. Voila la différence (5). 


On ayait mille occasions de parler des livres des philosophes. 
Les Encyclopédistes et surtout Voltaire entendaient admirable- 
ment l’art savant de la publicité. Le Prospectus de [ Encyclopédie 
était fort bien fait pour allécher les acheteurs. Voltaire annonca 
frés habilement son édition de Corneille (6). Plus tard Beaumar- 
chais fit aussi beaucoup de réclame pour l’édition de Kehl, quoi- 
que sans grand succés. On savait tirer parti des moindres inci- 
dents. Quand Frédéric de Prusse ou Catherine de Russie marquaient 


1) Mémoires, p. 147. 

2) 16 Wéc. 1762, XIX, 427. 

3) Correspondance p. 201. 

) Le libraire Grangé eu 1762, puis en 1779 un sieur Moureau, ouvrirent de 
bles cabinets de lecture. Mém. sec., 1, 184 et XIV, 470. 

Correspondance de Mme du Deffand (éililion Lescure), II, 630. 

Mém, cecr., I, 140, 231, II, 43. 
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de lintérét pour un ouvrage franeais, on le criait bien haut a 
Paris. Personne ne put ignorer, en 1767, que la Tsarine traduisait 
le Bélisaire de Marmontel. 

Pour lancer ses productions les plus hardies, celles qu'il dési- 
rait voir se répandre le plus, Voltaire employait un moyen assez 
original, mais fort efficace : il les désavouait. Nul ne s’y trom- 
puit; tout le monde savait que ce désaveu ne voulait pas dire 
que louvrage fit réellement de labbé Bazin ou de Guillaume 
Vadé, mais bien qu'il était de M. de Voltaire lui-méme, et que le 
philosophe y attachait beaucoup d’importance. «La charlatanerie 
devint si 4 Ja mode dans le monde littéraire » que Voltaire fit 
école. En 1774, un M. Colardeau, qui avait fait une piéce de vers 
contre une demoiselle Verriére, « courtisanc ct jadis sa mai- 
tresse », regrettait de ne pas voir son ouvrage percer plus vite 
dans le public; il se mit alors a en faire insérer des désaveux 
dans les journaux, avec Vespoir de lui donner ainsi une célébrilé 
quelle n’acquérait que bien difficilement (1). 

A défaut de désaveu, il y avait un autre moyen de réclame qu’ 
la vérité on ne recherchait pas, mais dont on n’était pourtant pas 
trop faché: la condamnation. Il était facile de constater que 
« proscrire un ouvrage, c’étail le faire connaitre, que la défense 
réveillait la curiosité et ne servait qu’a multiplier les édilions fur- 
tives, dangereuses par les conséquences que l’on tirait du mys- 
tere ». Ainsi, une petite brochure, intilulée Zant mieux pour elle, 
que Choiseul hésita quelques jours a condamner, se vendit sous le 
manteau & quatre mille exemplaires pendant les quinze premiers 
jours, mais cessa de faire du bruit dés qu’on eut permis de 
Vexposer publiquement en vente (2). De méme les Mémoires secrets 
disaient en 1780 : « On recherche beaucoup une brochure inti- 
tulée Essai sur le jugement quon peut porter sur Voltaire depuis 
qu'elle a été supprimée par arrét du Conseil (3). » 

Voltaire avait bien raison de dire : « Une censure de ces mes- 
sieurs fait seulement acheter un livre. Les libraires devraient les 
payer pour faire brdler tout ce qu’on imprime (4). » « La bralure 
était pour un livre ce qu’élait le titre d’académicien pour un 
homme de lettres (5). » « Plus la proscription était sévére, plus elle 


Mém. secr., XXVII, 339. 
eevarve Durazzo, 4760, J, 99. 

XVI, 4 

A AW eers 24 juillet 4756. 

Extrait du Pot pourri. Eirennes aur gene de letires, cilé par Mélra, 1V, 283. 


(1) 
(2) 
(3) 
(4) 
(5) 


4 
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haussait le prix du livre, plus elle excitait la curiosité de le lire, 
plus il était acheté, plus il était lu.... Combien de fois le libraire et 
auteur d’un ouvrage privilégié, s’ils avaient osé, n’auraient-ils 
pas dit aux magistrats : Messieurs, de grace, un petit arrét qui 
me condamne a étre lacéré et bralé au pied de votre grand 
escalier? Quand on criait la sentence d’un livre, les ouvriers de 
Vimprimerie disaient : Bon, encore une édition (1)! » 


(1) Did., Letlre sur le commerce de la librairie, p. 66. 


de tout. a lheure. 


Paris chet. Vaautew Cloitre S“Honore'maison de la maitrite aw fond du jardin, 


Un colporteur d’arréls, 


(Extrait des Cris de Paris, de Poisson.) 


CHAPITRE V 


APRES LA PUBLICATION, 
LES CONDAMNATIONS, LA POLICE 


I. Révocation de privilege ou de permission. — II. Condamnations, 
a) par la Sorbonne, /) par le clergé dans les mandements ou A 
l’Assemblée du clergé, c) par le parlement. Condamnations des livres, 
des auteurs, des colporteurs. — III. Police. Perquisitions et cachettes. 
Saisies. Mises au pilon. 


Quand un auteur avait réussi a faire imprimer son livre, a le 
faire arriver jusqu’a Paris et a l’y faire débiter, il n’était pas en- 
core certain de pouvoir jouir tranquillement de son succés, etit-il 
obtenu une permission, méme un privilege. : 

Pour les permissions tacites, la chose était naturelle; elles 
étaient essentiellement révocables et les tolérances ]’étaient en- 
core bien davantage. Nous avons déja vu que le procédé habituel 
de Malesherbes était d’autoriser le débit de certains ouvrages 
pour quelques exemplaires seulement : si le scandale étail trop 
grand, l’autorisation était aussitot retirée. Mais le Directeur de la 
librairie pouvait méme étre contraint de revenir sur sa parole 
expressément donnée. Ainsi Malesherbes, ayant permis a La Beau- 
melle de vendre ses Lettres de M"° de Maintenon et ayant méme 
donné des ordres pour qu’elles n’allassent pas a la visite de la 
Chambre syndicale, se vit obligé de confisquer le livre et d’arréter 
auteur, sur une dénonciation de la cour d’Autriche (1). 

L’obtention d’un privilege ne donnait aucune garantie contre 
une condamnation possible ; car il était aussi révocable. I] est vrai 
que cctle réyocation était chose assez grave, qui entrainait la con- 


(1) Nouv. Acq., 1214, 180. Cf. Nouv. Acq., 3346, 110 sqq. sur la Vie de Sobieshy 
de labbé Coyer, 1761. D’abord permis par Malesherbes, ce livre fut suspendu sur 
lintervention du Chancelier & cause du scandale quiil fit. Il est vrai que Vabbé 
navait pas corrigé les passages que le censeur lui avait demandé de modifier. 
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damnation non seulement de l’auteur, mais encore du censeur. 
Aussi ce dernier pouvait-il prendre les deyants et solliciter ce 
retrait de lui-méme, pour se mettre a l’abri des poursuites (1). 

Les deux révocations de priviléges les plus retentissantes du 
siecle furent celles de l’Esprit d’Helvétius (1758) et de lEncyclo- 
pédie (1759). Dans ces deux cas, le bruit fait par les ouvrages 
condamnés pouvait expliquer la sévérité de ces mesures. Mais il 
arriva que méme pour de simples compilations comme les Pen- 
sées théologiques, « Sa Majesté ayant été informée que le peu 
dexemplaires qui s’en étaient répandus ayaient occasionné quel- 
que sensation », le libraire vit son privilége réyoqué (2). 

Ainsi Pautorité méme qui avait conféré le privilege, ou donné 
la permission, pouvait les retirer. Mais il Gtait encore plus a 
craindre qu’une autre administration vint se méler de laffairc. 
L’ancien régime était un assemblage confus d'une quantité de 
corps constitués, jouissant chacun de priviléges qui reposaient 
sur de longues traditions. Aussi «la permission accordée par Pun 
était-elle quelquefois révoquée par lautre (3) ». 


II 


Il y avait en effet trois juridictions qui pouvaient condamner 
un auteur méme s'il avait été approuvé par Ja censure : la Sor- 
bonne, le clergé, le Parlement. 

Les condamnations de la Sorbonne avaient été autrefois re- 
doutables ; mais, au dix-huitiéme siécle, elle n’avait presque plus 
aucun crédit : elle était composée de docteurs chargés de mainte- 
nir la pureté du dogme et, a ses réunions du prima mensis, elle 
prononcait des jugements sur lorthodoxie de certains ouvrages 
qu’une commission de ses membres avait examinés. Mais, 4 une 
Cpoque ol on se préoccupait beaucoup plus de philosophie que 
de théologie, les jugements des « sages maitres » avaient fort 
peu d’aulorité. Des 1750, ils ne purent aboultir dans examen 


(1) Ainsi labbé Lourdet fit suspendre un Tableau-historique et philosophique de 
la religion, par Vabbé Para, qu’il avait approuyé comme censeur, dés qu'un article 
de la Gazelte ecclésiastique Veut critiqué. (Mem. secr., XXX1, 116, cn 1786.) 

(2) 22099, 153, en 1769. 

(3) Manuel, la Police de Paris dévoilée, 1, 180, a propos des Idées d'un ciloyen, 
de labbé Baudeau, approuvé par un censeur et par le baron de Breteuil lui-méme 
et supprimé par linspecteur Henri (probablement d@'Hémery). 
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qu ils firent de lEspre¢ des lois. En 1768 leur condamnation du Béli- 
saire de Marmontel les couvrit de ridicule, et quand, a la fin du 
régne de Louis XVI, ils « s'avistrent de censurer les Principes de 
morale de \’abbé de Mably, personne n’en sut rien, méme dans 
le quartier de la Sorbonne (1) ». 

Si la Sorbonne était discréditée, les évéques avaient encore 
quelque autorité. Ils pouvaient condamner les livres soit indivi- 
duellement, soit dans les décisions de l’assemblée du clergé. 

Nombreux furent les mandements ott les évéques de France 
signalaient aux fidéles les dangers de tel ou tel ouvrage; mais 
ces mandements lus aux prones avaient pour résultat bien plus 
certain de faire connaitre les livres que d’en défendre efficacement 
la lecture. Le plus célébre fut celui de Varchevéque de Paris 
contre! Emile, auquel Jean-Jacques répondit par sa fameuse Lettre 
a Christophe de Beaumont. 

De plus, tous les cing ans, les évéques se réunissaient 4 Paris 
pour étudier les questions qui intéressaient PEglise de France, et 
pour voter le don gratuit grace auquel elle était exonérée de tout 
impot ordinaire. Or ces assemblées ne furent pas sans s’émouvoir 
des rapides progrés de la philosophie en France et elles firent 
souvent payer au gouvernement royal leurs subsides par de 
bonnes condamnations. Car elles étaient elles-mémes impuis- 
santes ef ne pouvaient que formuler un voeu, un appel au roi qui 
en référait au Parlement. Les deux Assemblées du Clergé qui se 
montrérent le plus hostiles aux philasophes furent celles de 1758 
et de 1770. Elles votérent des dons gratuits fort élevés, de seize 
millions, en remereiment des deux condamnations sensation- 
nelles qu’elles obtinrent du Parlement. 

Cette derniére « inquisition était encore bien plus redoutable 
que celle des évéques (2) », et beaucoup plus efficace. Tout ou- 
vrage pouvait étre déféré au Parlement. L’avocat général était 
alors chargé de faire un réquisitoire. Omer Joly de Fleury, 
puis Séguier remplirent cet office pendant les années de la lutte 
philosophique. « Cet orateur jurisconsulte prononeait un traité de 
philosophie ou de théologie, et ’auteur accusé n’était admis a au- 
cune réplique (3). » Puis le Parlement condamnait. Gomme généra- 
lement l’ouvrage était anonyme, il ne pouvait condamner que le 


(1) M.-J. Chénier, Opus cit., p. 25. Voir Arch, Nat. MM 257-259. 
(2) M.-J. Chénier, zhid., p. 31. Voir Arch. Nat. X". 
(3) Malesherbes, Lib. de la presse, p. 108. 
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livre luicméme. On défendait alors d’imprimer, vendre, débiter 
ou colporter l'ouvrage poursuivi, en prononcant des peines sé- 
véres contre les contrevenants; enfin on ordonnait qu'il serait: 
lacéré et bralé au pied du grand escalier de la cour de Mai par la 
main du bourreau. Exécution bien platonique, car on ne brilait, 
en réalité, que de vieux rdles de procureurs, ces messieurs ne 
voulant pas dégarnir leurs bibliothéques des livres quils condam- 
naient, mais qu’ils lisaient avec plaisir (1). 

Quand l’auteur avait eu l’audace de signer son ceuvre, il pou- 
vait étre décrété de prise de corps ou emprisonné; c’est ce qui 
arriva sous le regne de Louis XVI.a Raynal pour son Hestore et a 
Delisle de Sales pour sa Philosophie de la nature, et si, en 1762, 
Rousseau n’avait pas consenti a temps 4 prendre la fuite, il aurait 
été ainsi arrété. 

Quant aux libraires et surtout aux colporteurs, ils pouvaient 
étre condamnés au pilori, au carcan (2), au bannissement ou aux 
gvaléres. En théorie, ils encouraient la peine de mort, ainsi d’ailleurs 
que les auteurs. Une déclaration du roi de 1757 contenait ces 
dispositions stupéfiantes : 


« Art. 1°. — Tous ceux qui seront convaincus d’avoir com- 
posé, fait composer et imprimé des écrits tendant a attaquer la 
religion, 4 émouvoir les esprits, 4 donner atteinte a notre auto- 
rité et a troubler Vordre et la tranquillité de nos Etats seront 
punis de mort. 


» Arr. 2, — Tous ceux qui auraient imprimé lesdits ouvrages, 
les libraires, colporteurs, et autres personnes qui les auraient 
répandus dans le public, seront pareillement punis de mort (3). » 


Mais, en fait, le pis qui put leur arriver était d’étre bannis 
pendant quelque temps de la ville quils habitaient (4), d’étre 
destitués temporairement ou définitivement de leur état de librai- 
res, s‘ils avaient été recus maitres (5), enfin d’étre envoyés ramer 
pendant quelques années sur les bateaux de Sa Majesté. En 1768, 
un colporteur, nommé L’Ecuyer, était condamné a cing ans de 
galéres pour avoir vendu le Christianisme dévoilé et Homme aux 


(1) Manuel, Police de Paris dévoilée, p. 23. 
(2) Huit imprimeurs ou relieurs y furent mis en 1757. (Coll. Joly de Fleury, t. 339, 
dos. 3632). > 

(3) Arch. Nat., X., 8763, fol. 119. 

(4) C’est ce qui arriva ala veuve Stockdorff. 

(5) Ainsi Machuel. 
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_quarante écus aun garcon épicier, lequel eut la sottise de le ven- 
dre 4 son maitre; ce garcon maladroit fut condamné lui-méme a 
neuf ans de galéres; quant a la femme de L’Ecuyer, elle fut mise 
a P'Hopital pour la fin de ses jours (1). Mais de teiles condamna- 
tions devaient étre fort rares; elles étaient trop en désaccord 
avec les moeurs générales de l'époque, et celle-ci notamment sou- 
leva les plus vives protestations (2). 


Hl 


Sans aller jusqu’aé ces condamnations extrémes et solennelles, 
on pouvait fort bien saisir les livres et arréter les gens qui les 
vendaient. Un jugement en régle n’était nullement nécessaire 
pour ces simples opérations de police. Le nombre est considé- 
rable des auteurs, et surtout des colporteurs, des libraires, des 
imprimeurs qui ont passé a la Bastille (3), 4 Vincennes ou a Fort- 
l’Evéque sans aucune condamnation juridique. On peut dire que 
tous les colporteurs clandestins notamment y ont passé au moins 
une fois. On en peut trouver la liste dans le volume de M. Funck- 
Brentano sur les Lettres de cachet (4). On les faisait généralement 
enfermer trois ou quatre mois; aprés quoi on les remettait en li- 
berté, non sans leur avoir fait « promettre de ne parler a qui que 
ce soit, ni en aucune maniére que ce puisse étre, des prisonniers ni 
d’autre chose concernant le Chateau de la Bastille qui aurait pu 
venir a leur connaissance (9). » 

Quant aux livres eux-mémes, ils pouvaient étre soumis 2 la 
méme peine de l’embastillement. La police faisait perpétuellement 
des perquisitions, souvent fructueuses. Aussi les colporteurs ca- 
chaient-ils leurs magasins avec le plus grand soin et ils n’étalaient 
ou ne prenaient avec eux que le strict nécessaire. L’un d’eux avait 
pres de Paqueduc d’Auteuil un dépot de livres prohibés dans un 


1) D’Alembert a Voltaire, 22 octobre 1768 ; Diderot & MUe Volland, 8 octobre 
4768, XIX, 284. 

2) Les juridictions étaient d'ailleurs multiples, et tel ouvrage condamné par Ja 
Chambre des Comptes en 1769 n’était dénoncé au Parlement qu'un mois apres et 
condamné par lui seulement deux mois plus tard (Hardy, J, 213). 

3) Le numéro 1891 des Nouv. Acq. de Ja Bibl. Nat. contient une liste des 
« Personnes qui ont élé détenues a Ja Bastille depuis 1660 jusques et y compris l'année 
1754, principalement pour composition, impression et distribution de livres défendus.» 
4) F, Funck-Brentano, les, Leddres de cachet @ Paris, 1659-1789. Etude suivie d'une 
liste des prisonniers de la Bastille. Imp. Nat., 1903. 

5) Bibl. Nat. F., 14058-14059. 
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souterrain ou était creusé un trou fort élroit par lequel il se glissa 
un jour dés qu'il entendit venir la police (1). Tous avaient ainsi 
des cachettes en ville, soit chez eux, soit plutét dans quelque en- 
droit plus sar, dans-quelque lieu privilégié, par exemple. « Mais, 
mon Dieu, disait Voltaire, pourquoi un libraire est-il assez imbé- 
cile pour avoir son magasin chez lui? Il était si aisé de dérober une 
petite brochure aux yeux des infidéles et des fripons (2). » Ce 
n’était pourtant pas toujours si facile, et la police savait bien 
découvrir les mauvais livres. 

Quand une saisie était faite, on en envoyaitle produit a la Bas- 
tille, pour y étre mis au pilon, avec un état détaillé des paquets 
ainsi expédiés (3). Manuela raconté, en 1790, sur le ton mélodra- 
matique de l’époque, un de ces « assassinats typographiques » (4). 
Le passage est curieux et vaut d’étre rapporteé : 

« Presque seul avec ses valets, le lieutenant de police jugeait, 
condamnait et exécutait les livres qui ne devaient pas étre lus; et 
ce grand exemple, qui n’avait pour témoins que les murs muets 
de Ja Bastille, était perdu pour l'Europe. Que l'Europe du moins 
apprenne donc l’importance que la police donnait a ce travail 
obscur. Quelques jours avant la descente du magistrat, voici 
Vordre qui était envoyé au gouverneur de la place : « Ouvrir toutes 
les balles, ballots et paquets d’imprimés et gravures. Mettre en- 
semble tous les exemplaires de chaque ouvrage sans distinction de 
ballots ou paquets outils se trouveront. Inscrire les titres de chaque 
ouvrage sur l'état général par ordre alphabétique. Aprés que Vétat 
général, sera fait, on tirera vingt exemplaires de chaque ouvrage 
pour étre conservés au dépdt de la Bastille et douze ou quinze 
pour les distributions d’usage qui seront ordonnées. Ensuite 
il sera pris Jour pour commencer le déchirage qui sera fait le plus 
promptement possible, tant par de bas officiers qu’on y emploiera 
que par les garcons du cartonnier qui achétera le papier déchiré. 
Comme il y a au dépot certains ouvrages en malles, caisses, bal- 
lots ou paquets qui exigent une attention particuliére, on n’en fera 
Vouverture qu’en présence de M. le lieutenant gévéral de police 
et ainsi qu'il l’ordonnera. Tout le travail préparatoire du pilon 
sera fait en présence du garde des archives ou en son absence de 

(1) En 1788, Hardy. VIII, 127. 

(2) Volt. a Damil., fév. 1763. 

(3) Le n° 10305 des Archives de la Bastille (Bibl. de l’Arsenal) contient la liste 


de ces livres saisis et envoyés ainsi a Ja Bastille de 1749 4 1790. 
(4) La Police de Paris dévoilée, p. 34-42. 
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Pun de MM. les officiers de I’état-major qui sont priés de veiller 
ace quiilne puisse étre distrait aucun exemplaire des différents 
ouvrages réservés au dépdot ni méme de ceux destinés au pilon. 
Tous les frais relatifs au pilon seront payés par le produit de la 
vente qui sera faite du papier déchiré. Approuvé : Lenoir... » 

» Il parait que M. de Sartine ne se donnait pas la peine de 
célébrer lui-méme cet auto-da-fé. Les livres qu'il avait 4 condam- 
ner au feu ne méritaient pas son attention, comme les Amouwrs de 
Charlot et d’Antoinetie. C’étaient le Contrat social, les Lettres de 


La Montagne, \ Esprit, les Mémoires de Maintenon, encore y en 


avait-il 1a d'autres qui sur leurs titres devaient lui paraitre beau- 
coup plus dangereux, les Avantages du mariage des prétres, le 
Moyen de rendre les religieuses utiles, le Traité de la tolérance, ete. 
Mais, plein de confiance dans I’état-major, il lui envoyait la torche 
de la police qui n’épargnait niles gravures jansénistes en cuivre 
de Gondolfe, ni les impudiques de Jourdan, de Darles de Montigny 
et de Brocheron. Elle mettait en cendres jusqu’a des presses... et 
environ trois milliers de caractéres qui, a dix sols la livre, ’un 
dans lautre, faisaient 1500 livres. Sous sa hache, des piles énor- 
mes du génie se réduisaient a trois milliers et quinze livres 
pesant de feuilles mortes qu’emportait le cartonnier Tisset, a 
raison de 7 livres 10 sols Je quintal : 226 1.2.6 d..... Voila 
comme Mably, en composant ses Principes de morale, a fait des 
cartons ot reposent des chapeaux de femmes! » 

Mais 2s ordres sévéres n’étaient pas toujours trop bien exé- 
cutés; il y avait méme des inspecteurs de police fort peu conscien- 
cieux qui faisaient un commerce lucratif des livres qu’ils saisis- 
saient (1). « Jl était libre a des commis infidéles et avides de repren- 
dre les livres confisqués » ef de les revendre cher, dit un Mé- 
moire de l’Assemblée du Clergé au roi en 1770 (2). C’est ce que 
faisait lecommis Marolles dont Merlin était un client ordinaire (3). 

Enfin, sans saisir les livres, on pouvait déchirer les pages les 
plus dangereuses. Hardy vit ainsi, en 1785, a la Chambre syndi- 
cale, « les syndic et adjoints en charge occupés a mutier, de 
lordre du magistrat, ’édition entiére d’un ouvrage... portant pour 
titre le Bonheur dans les campagnes... Ces messieurs déchiraient 
deux feuillets dont le premier portait les pages 5 et 6, le second les 


(1) Mém. secr., 1778, XI, 202. 


1 
(2) Cité par Ducros, les Encyclopeédisées. 
(3) 22097, 65. 
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pages 189 et 190, proscrits l'un et l'autre par Administration 
comme contenant des vérités un peu dures contre les riches 
et les grands (1). » 

Ainsi, méme quand les livres étaient saisis, embastillés, mis 
au pilon, ils parvenaient jusqu’au public qui les attendait impa- 
tiemment. Le gouvernement avait beau user de toute sa sévérité, 
il était complétement impuissant. Les philosophes avaient des 
complices partout; ils en comptaient a tous les degrés de la hié- 
rarchie des fonctionnaires. Leurs livres n’étaient brilés par le 
Parlement qu’en effigie; ils n’étaient pilonnés que pour étre en- 
suite revendus; toutes les condamnations qu’encouraient auteurs, 
libraires ou colporteurs se réduisaient a de petits séjours a la 
Bastille aux frais du roi (2). 

Bref, ces réglementations méticuleuses et surannées de l’an- 
cien régime n’avaient pour effet que de faire connaitre et remar- 
quer les livres condamnés, d’élever leurs prix et de ne les rendre 
accessibles qu’aux riches, qui étaient d’ailleurs les seuls a s’y inté- 
resser; mais elles ne purent pas empécher ces privilégiés de se 
fournir toujours malgré tout des nouveautés littéraires et d’étre 
rapidement gagnés aux idées du jour. 


(1) VI, 416. 

(2) Encore la sensiblerie du reégne de Louis XVI rendit-elle ces arrestalions plus 
rares et plas courtes. Le libraire Vitel refusa de dénoncer l’auteur du Tableau de 
Paris (Mercier), pour l'impression duquel il avait élé arrété. Ce trait frappa le bon 
roi Louis XVI qui, touché de la disgrace du libraire sulisse, ordonua qu’on le mit sur- 
le-chawnp en liberté. (lfauche-Borel, Mém., I. p. 2%.) — Le Camus de Néville envoya 
un jour le commissaire Chénon perquisitionner chez Lequatre, de Montargis. Mais, 
sur le rapport qui lui fut fait que celui quiimprimait de mauvais livres faisait aussi 
de jolis enfants que nourrissait bien leur mére, il sut gré au sensible Chénon de n’avoir 
pas chargé de chaines un époux et un pére.» (Manucl, Police de Paris dévoilée, 51.) 
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CHAPITRE VI 


L’ADMINISTRATION DE LA LIBRAIRIE 


I. La Direction de la librairie. Avant Malesherbes. Malesherbes, 1750-1763. 
Sartine et Marin, 1763-1776. Le Camus, les arréts de 1777. Villedeuil 
et Vidaud de La Tour. — II. La police. Le Lieutenant général. Les 
Inspecteurs de la librairie : d’Hémery. 


Toute cette réglementation et cette surveillance nécessitaient 
pour la librairie une administration particuliére, qui devint de plus 
en plus importante pendant le cours du dix-huitiéme siécle : on 
lui donna une organisation propre. L’ancien régime connut une 
sorte de ministére de la librairie, sinon de la littérature (1), a la 
téte duquel était le Directeur de la librairie, placé immédiatement 
sous les ordres du Chancelier. 

Rivarol exagére beaucoup quand il dit : « On choisit toujours 
pour veiller 4 la librairie des magistrats qui ne lisent point, car 
on a observé que moins un homme a lu, plus il croit les livres 
dangereux, plus il est tenté de mettre tout le monde a son ré- 
gime (2). » Il y eut au contraire généralement a la téte de la 
librairie des hommes d’un mérite reconnu. 

L’abbé Bignon, qui était bibliothécaire et conseiller du roi, fut 
nommé a cette charge au début du régue de Louis XY. 

Ce cumul de fonctions prouve que la place, qui n’était nullement 
rétribuée (3), n’était pas alors bien absorbante. Elle fut confiée 
jusqu’en 1750 a des maitres des requétes, Fleuriau d’Armenon- 


(1) Voltaire appelait la Direction de la librairie le ministére de la littérature 
(Lettre 2702 de ’éd. Moland, t. XXXVIII.) 

(2) Grimm, juillet 1788, XV, 282. 

(3) Le Directeur de la librairie recevait seulement quelques livres en hommages 
des libraires; encore ceux-ci n’étaient-ils pas forcés de lui faire ces cadeaux. 


(Barbier, V, 3.) 
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ville (1722), Chauvelin (1727), qui furent tous deux Gardes des 
Sceaux, Rouillé (1737), le comte d’Argenson (1737), enfin Maboul 
(1740-1750) (1). Les fonctions du Directeur de la librairie étaient: 
alors assez peu importantes et mal définies; il faisait respecter 
les réglements de la-corporation, surveillait les imprimeurs et les 
libraires, tranchait les différends qui s’élevaient entre eux et déli- 
vrait les priviléges pour les ouvrages approuvés par les censeurs. 

Ce ne fut gue quand Lamoignon de Blanemesnil fut nommé 
chancelier, en 1750, 4 la démission de Daguesseau, que la Direc- 
tion de la librairie devint une charge réellement importante tant a 
cause de la situation difficile ot la publication des ouvrages phi- 
losophiques allait mettre le gouvernement qu’a cause de la supé- 
riorité de Lhomme qui fut chargé de ces délicates fonctions. 

Le fils du nouveau chancelier, Lamoignon de Malesherbes, qui 
avait épousé l'année précédente la trés riche demoiselle Grimod 
de La Reyniére, fille du fermier général, et avait obtenu la survi- 
vance de la place de son pére a la Présidence de la Cour des Aides, 
était alors un jeune homme de vingt-neuf ans qui aimait beaucoup 
les belles-lettres. Lamoignon lui confia la Direction de la librairie 
et il y resta pendant les treize années que dura le ministére de 
son pére, c’est-a-dire pendant les années les plus fécondes de la 
production philosophique. 

C’était un esprit trés cultivé et a la fois trés juste et trés 
libéral. « Il accorda aux productions de lesprit et au commerce 
des pensées une liberté honnéte et décente (2). » On a méme pré- 
tendu qu'il avait trahi le gouvernement qu’il représentait, en fa- 
vorisant les philosophes (3). C’est aller trop loin; il était trés loyal 
et ne permit aucune attaque directe contre le roi ni contre le minis- 
tére ; mais c’était un ami des Encyclopédistes et un partisan décidé 
de la liberté de la presse. Il aimait a s’en déclarer « un des plus 
anciens défenseurs ». « Ce n’est point dans Ja rigueur qu il faut 
chercher un reméde, disait-il en 1759 (4), c’est dans la tolérance... 
Je ne connais qu’un moyen pour faire exécuter les défenses, 


) Lottin, p. 184. 
) La Warpe, Corresp. avec le grand-duc de Russie, 1, 53. 
(3) Sabatier de Castres, Considérations politiques sur les gens d'esprit et de talent. 
Paris, Londres et Saint-Pétersbourg, 1804. D’Argenson dit aussi dans ses Mémoires : 
« Le Président de Malesherbes s’y prend fort joliment: il laisse passer tout ce qui se 
présente... puis quand les ordres d’en haut surviennent pour prohiber, il les: publie 
et revient a la tolérance, de facon qu'elle reste et regne plus dans la littérature que 
partout ailleurs. » (144 mars 1753, VII, 424). 

(4) Mem. sur la libr., p. 45, Cf. Mém. sur la lib. de la presse, p. 8. 
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c est d’en faire fort peu. » Et il commencait son Mémoire de 1790 
par cette affirmation : « Je regarde comme un principe qui ne 
peut plus étre contesté que la liberté de la discussion est le moyen 
sir de faire connaitre Ja vérité (1). » Il ne « disait pas d’ailleurs 
qu'il fallat supprimer la censure, mais seulement la loi qui l'exi- 
geait pour tous les ouvrages qui seraient imprimés ou, ce qui 
est la méme chose, qui exigeait pour chaque ouvrage une per- 
mission expresse (2). » 

Son principe théorique était qu'il ne fallait conserver la cen- 
sure que pour les auteurs qui voulaient avoir des garanties 
contre les poursuites ; a tous les autres il voulait accorder la liberté 
avec un droit de poursuite reconnu seulement aux particuliers qui 
seraient lésés par des écrits diffamatoires. C’est en somme notre 
théorie moderne (3). 

En fait, il s’efforca d’étre vraiment équitable, de tenir la ba- 
lance égale, de ne favoriser aucun parti aux dépens du parti 
adverse; il n’empécha pas Ja publication d’ouvrages, qu'il aurait 
dailleurs été impuissant a prévenir. ll est vrai qu’il fit plus par- 
fois, quil s’occupa lui-méme de Vimpression de lEmile, qu'il 
avertit Diderot de la condamnation imminente de l’Encyclopédie. 
Mais les lois étaient trop en désaccord avec les meeurs pour qu’il 
put songer a les appliquer a la lettre. Peut-on méme dire qu’elles 
étaient encore réellement en vigueur, puisque le procédé ordi- 
naire de l’ancien régime, comme celui de J’Angleterre moderne, 
était de ne jamais abroger une loi tombée en désuétude. Il ne fit 
en somme que consacrer des usages qui devaient inévitablement 
s’imposer au dix-huiliéme siécle et il réussit & « Jaisser aux 
écrivains, comme le remarque Brunetiére (4), tout ce que les 
réglements en vigueur, les usages administratifs, le temps, les 
circonstances, l'état si variable alors et si changeant de l’opinion, 
enfin Vutilité publique lui permettaient de leur laisser de latitude 
et de liberté ». 

Il s’occupa trés activement des multiples devoirs de sa charge. 
C’est lui qui recevait les rapports des censeurs royaux et qui les 
nommait, qui donnait les priviléges et les permissions tacites 
dont il développa considérablement Vusage; il accordait les 


(1) Mal., Lib. de la presse, p. 7. 
(2) [bid., p. 63. 
(3) Il a exposé tous ses principes dans ses cing Mémoires sur la Librairie, rédi- 
gés en 1759 sur la demande du Dauphin et imprimés en 1809. 
(4) Etudes critiques, 2° série, p. 148. 


— 122 — 


simples tolérances, il autorisait entrée en France des livres im- 
primés a I’étranger et ordonnait la levée de Vinterdiction a la 
Chambre syndicale. C’est & lui que les inspecteurs chargés de 
la librairie rendaient compte de leurs visites et perquisitions. 
Son autorité s’étendait sur toute la France, et il pouvait ordonner 
des opérations de police dans les provinces, méme a l’étranger. 
Les nombreux papiers qui nous ont été conservés par Vinspecteur 
d’Hémery, et quiforment la collection Anisson-Duperron, témoi- 
enent de sa prodigieuse activité pendant les treize années qu'il 
resta Directeur de la librairie. 

Malesherbes conserva en effet sa place jusqu’a la disgrace de 
son peére. Il se retira en octobre 1763 (1). Déja, en 1753, au dire: 
de d’Argenson (2), le lieutenant de police Berryer aurait été chargé 
d’accorder les priviléges, le roi ayant été sa confiance au chance- 
lier et a son fils. La chose est douteuse. Mais en décembre 1759, 
Sartine, qui venait d’étre nommé lieutenant de police, fut « com- 
mis pour tenir Ja main & l’exécution des réglements concernant la 
librairie (3) ». En 1763, ce-fut lui qui fut complétement chargé par 
Maupeou de la librairie dont la Direction se trouva ainsi réunie 
ala Police de 1763 a 1776 (4). 

Comme les soins de sa charge ne lui permettaient pas de 
s’occuper beaucoup de la librairie, on lui adjoignit un secrétaire 
général ou plutdt on étendit les attributions de ce dernier dont la 
place existait déja (5). On y nomma Marin, un censeur royal, jour- 
naliste assez ignoré (6). 

L’un et l'autre furent aussi favorables aux philosophes que 
avait été Malesherbes. Ce dernier avait autorisé Rousseau a se 
servir de son enveloppe pour se faire envoyer les épreuves de 
Heloise qu’impvimait Marc-Michel Rey; Voltaire, lui, usait de 
méme de la permission que lui donnait Marin de lui adresser des 


) Mem. secr., XVI, 202, et 22080, 166, lettre de Malesherbes a d’Hémery, 4 oct. 1763, 
) Mém., VIII, 43. 

) 92177, 113. 
) 


5) Elle semble avoir été peu rémunérée. Elle « me donne le droit de dépenser 
1800 livres paran de ma poche, sans y faire entrer un sol », dit Marin a Voltaire, 
le 5 mai 1765 (Mercure de France, avril 1908). — C’est Pichault et Gibert qui sont indi- 
qués par Lottin (Catalogue chronologique, p. 1€1),comme ayant été secrétaires sous 
la direction de Malesherbes; il n’est jamais question d’eux dans Jes mss. de la Bi- 
bliotheque Nationale. 

(6) 22000. [1 fut remplacé plus tard par Le Tourneur. Il était peu estimé de 
Joly de Fleury, qui le déclarait peu sir et peu capable d’étre secrétaire de la librairie. 
(Coll. Joly de Fleury, 2192.) 
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errata pour le Szécle de Louis XIV, quand « l'exacte et avisée 
veuve Duchesne » le réimprimait en 1767, et il les envoyait 4 Ma- 
rin sous lenveloppe de Sartine (1). Diderot (%), étant en Hollande, 
en 1775, disait de Sartine : « Il n’est pas mon protecteur; c’est 
mon ami de trente-cing ans; il m’a écrit deux fois pendant mon 
absence de France, une fois ici, une fois 4 Pétersbourg; il est to- 
lérant autant qu il peut l’étre. » Quant a Marin, il devint l’ami de 
Voltaire qui eut vite fait de le circonvenir grace a d’habiles ca- 
deaux : il lui abandonnait le profit des éditions de certaines de 
ses ceuvres, stir moyen de leur éviter toute condamnation, et, par 
un juste retour, Marin se chargeait de les distribuer lui-méme (3). 
Il souhaitait vivement que le chancelier «s’en rapportat a lui pour 
les affaires de la librairie. J] peut rendre beaucoup de services a 
la littérature, ajoutait-il. I] faudrait que Marin fit un jour de 
VAcadémie, et qu'il suecédat a quelque cuistre a rabat pour 
purifier la place (4) ». 

En 1774, Sartine étant nommé ministre de la Marine, ce fut 
son successeur a la Lieutenance générale de police, Albert, qui 
prit la Direction de la librairie. Il n’y resta pas longtemps. En 1776 
le ministére de Turgot et de Miromesnil, qui étaient pourtant tous 
deux des amis des philosophes, choisit comme Directeur de la 
librairie un conseiller au Grand Conseil, Le Camus de Néville, qui 
se montra trés sévere (5). « Il imagina de ne plus laisser aucun au- 
teur communiquer avec le censeur de son ouvrage, il ne voulait 
pas méme qu'il le conntt, il se faisait remettre le manuscrit et 
Venvoyait personnellement a celui qu’il choisissait pour lexa- 
miner, lequel le lui remettait de méme » (6). 


(1) Voltaire a Marin, 27 nov. 1767. 

(2) Diderot au général Betzky..La Haye, 15 juin 1774, t. XX, p. 65. 

(3) Mme du Deffand 4 Voltaire, 1¢" aodt 1772, n° 8591 de Moland. Plusieurs lettres 
de Marin a Voltaire ont été publiées par M. Caussy dans le Mercure de France du 
16 avril 1908. 

(4) Lettre de Voltaire, 4 juin 1769. 

(5) Hardy, IIL, 256. 

(6) Mém. secr., IX, 248. Voici comment Manuel apprécia la nomination de 
Le Camus, assez a tort d’ailleurs puisqu’il ne fut pas le premier titulaire de cette 
charge. Du moins le passage est-il curieux par les précisions qu'il donne sur les 
attributions respectives du directeur de la librairie et du lieutenant de police : 

« La police, quiattribuait aux mawvais livres les premiers élans de |’indépendance, 
crut devoir resserrer Je bandeau d‘un peuple qui commencait a entrevoir et le 
gaspillage des cours et le libertinage des prétres. Pour l’empécher de tout dire, il fallait 
d’abord l’empécher de tout lire... M. le lieutenant général, qui n’osait plus répondre 
seul du sort dela monarchie, demanda dusecours a Mgr le Chancelier et |’Aélas de la 
capitale ne tarda pas a announcer lui-méme aux officiers de la librairie larrivée d’Her- 
cule: «La multitude des affaires attachées a ma place ne ine permettant pas, Messieurs, 


eee | 1 ye 


Ce fut lui qui fit édicter les reglements du 30 aout 1777, qui 
apportaient quelques modifications de détail 4l’organisation de la 
librairie et surtout qui établissaient des régles toutes nouvelles 
pour Ja délivrance des priviléges. Désormais les priviléges, qui 
restaient toujours nécessaires en principe, devaient étre accordés 
soit aux libraires, soit aux auteurs auxquels on donnait le droit de 
publier eux-mémes leurs ouvrages. Dans le premier cas, leur du- 
rée était de dix ans au moins, mais sans prolongation ; ils avaient 
pour but de rembourser le libraire de ses avances; dans le second 


de donner toute mon attention a ]’administration de Ja librairie, j’ai cru devoir prier 
M. le Garde des Sceaux d’en remettre une partie des détails 4 un magistrat digne de 
sa confiance. Ce ministre a fait choix de M. Le Camus de Néville, maitre des requétes, 
lequel, a compter de ce jour, prendra connaissance et expédiera les affaires qui dépen- 
dront 4 l’avenirde son administration. Je vous ferai connaitre les objets sur lesquels 
je continuerai de donner mes soins. Le bureau se tiendra encore chez moi jeudi pro- 
chain; vous y viendrez, je me ferai un plaisir de vous présenter a ce magistrat et de 
lui inspirer les sentiments d’estime et de confiance que je ue cesserai d'ayo.r en 
yous. Je suis parfaitementvotre, etc... Le Noir. » 

» Alors la librairie eut deux rois. La ligne de démarcation entre leurs empires 
est le chef-d’ceuvre des deux souverains. Aprés plusieurs conférences les articles 
suivants furent arrétés. 

» Pour le Jieutenant de police: 41° permettre l’entrée des livres aux barrieres; 
2° Jes faire rendre a la douane; 3° les saisies ou suspensions de livres par les commis 
des fermes, taunt aux barriéres de Paris que de la province: 4° les saisies des livres 
prohibés faites dans Jes Chambres syndicales par les inspecteurs de la librairie ou 
officiers ainsi que par les commis des fermes dans Jeurs tournées; 5° la visite qui 
se fait tous les ans a la Chambre syndicale pour décider du sort des livres qui y sout 
confisqués ou suspeudus; 6° recevoir Jes serments des nouveaux officiers de la librai- 
rie et celui des nouveaux libraires; 7° tenir Ja main a V’exécution des réglements; 
8° permettre l’impression d'un ouvrage jusqu’a concurrence de deux feuilles; 
9° défendre ou arréter la vente de toute espéve d’ouvrages suivant les circonstances: 
10° toutes perquisilions ou saisies de l’ordre du roi ou emprisonnement; 11° censure 
des piéces de théatre; 12° on doit fourhir au magistrat une copie des permissions 
tacites. I] faudrait aussi lui donner copie de tous les jugements. A que!ques obser- 
vations prés, tout accordé. 

» Pour le directeur général de la librairie: 1° Proposer la nomination d*un 
nouveau censeur; 2° nommer le censeur d'un ouvrage; 3° recevoir son jugement; 
4° en rendre compte a M. le Garde des Sceaux; 5° lui adresser Ja feuille des juge- 
ments ou des permissions tacites; 6° proposer la nomination des inspecteurs ‘de la 
librairie tant a Paris qu’en province; 7° signer les ordres pour rendre les livres a la 
Chambre syndicale ; 8° permettre ou suspendre la distribution d’un ouvrage.approuvé 
et permis; 9° punir un libraire qui aura mis en vente avant la permission; 10° recevoir 
les plaintes des auteurs contre les libraires et en rendre compte a M. le garde des 
Sceaux; 11° rendre compte a M. le Garde des Sceaux des demandes de privileges, 
des refus d’enregistrement desdits privileges a la Chambre syndicale; 12° des 
plaintes de contrefactions, d’analyses, dextraits, de plagiats. Le tout accordé, en 
observant toutefois que le magistrat de la librairie doit avoir le droit de faire 
exécuter une interdiction prononcée par un arrét du conseil; mais dans le cas de 
police civile il convient de consulter le magistrat de police... Une fois a leurs 
places, ces deux magistrats se disputaient la gloire d'enlretenir Ja Cour de leurs 
services... Tous les deux se faisaient un grand mérite d’avoir fait saisir a la foire de 
Beaucaire quarante ballots de livres défendus, destinés pour la France et introduits 
par Avignon, d'avoir fait arréter a Lyon. 4 Bayonne des libraires en contravention.» 
Manuel, La Police de Paris dévoilée, an Il, p. 23-34.) 


cas, la propriété littéraire était reconnue et méme beaucoup p.us 
étendue qu’elle ne l’est aujourd’hui, puisque les priviléges de- 
vaient étre accordés a l’auteur et a ses descendants a perpé- 
tuité (1). On imagine facilement l’émotion que souleva cet arrét. 
L’enthousiasme fut aussi grand parmi les auteurs que le dépit 
parmi les hibraires. L’Académie francaise exprima au roi sa recon- 
naissance (2). Mais il fallut faire enregistrer l’arrét 4 la Chambre 
syndicale des libraires dans une séance qui ressembla fort 4 un 
lit de justice (3). Pendant plusieurs années, ce fut un déluge de 
Mémoires, de Lettres, d Observations sur les lettres, de Discours 
ampartiaur, de Requétes au rot, etc. (4). 

Le Camus quitta la Direction de la librairie en janvier 1784 (5). 
Il fut remplacé par un autre maitre des requétes, Laurens de 
Villedeuil, auquel ne tarda pas a succéder Vidaud de La Tour, 
conseiller d’Etat (1785). Ge Vidaud resta en place jusqu’a la 
Révolution (6). 


II 


Le Directeur de ta librairie était toujours aidé pour la surveil- 
lance des imprimeurs, libraires et colporteurs par le heutenant 
zénéral de police (7). Ge dernier avait le droit d’accorder lui- 
méme des permissions pour certains petils ouvrages; de nom- 
breux rapports sur le commerce clandestin lui étaient fréquem- 
ment adressés; il était en relations perpétuelles avec le Directeur 
de la librairie, et nous avons méme vu que Sartine et Albert cumu- 
lerent les deux fonctions pendant douze ans. 

Mais le lieutenant de police avait bien d’autres affaires a trailer 
que celles de la librairie. Aussi avait-il sous ses ordres un fonc- 
tionnaire qui était spécialement chargé de ce département, lun 
des plus importants de son ministére : c’était l’inspecteur de la 
librairie (8). 


1) Bibl. Nat., Res. F. 719, 69 sqq. 

2) Ibid., 82. 

3) Hardy, IIL, 413; Mém. sec., X, 292 sq. 

4) La these des Jibraires’ fut surtout défendue dans trois Leftres a un ami, 
concernant les affaires de la librairie. Bibl. du Cercle de la librairie. 

(5) Mém. secr., XXV, 19. 

6) Loltin, p. 259. 

7) Ce furent, & partir de 1750, Berryer; Bertin, 1757; Sartine,1759; Le Noir, 
1774; Albert, 1775; Le Noir, 1776, et Thiroux de Crosne, 1785. 

8) ll y avait quatre places d’inspecteurs de la Jibrairie, dont deux auprés de la 


Chambre gyndicale; mais en fait elles furent toutes confiées a un ou deux inspecteurs. 
( Voirl’Indroduction de M. Coyecque a son Catalogue de la collection Anisson-Duperron.) 
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Cet inspecteur avait pour mission de faire les visites dans les 
imprimeries, visites que les officiers de la Chambre syndicale au- 
raient da faire réguliérement, mais qu’ils ne faisaient pas ou- 
quils faisaient mal, arrangeant toujours les mauvaises affaires 
et n’en parlant pas au magistrat pour ne pas nuire a leurs con- 
fréres (1). Il devait encore tenir la main a l’exécution des regle- 
ments concernant la librairie, surveiller les colporteurs, ceux de 
la Chambre syndicale comme ceux des loteries, ceux de l’Ecole 
militaire et les colporteurs sous le manteau; adresser au magis- 
trat des exemplaires de tout ce qui s’imprimait avec ou sans per- 
mission, visiter et examiner les livres venant de la province ou de 
l’étranger et qui étaient portés a la Chambre, enfin faire des re-. 
cherches pour découvrir les auteurs des libelles ou des lettres 
anonymes (2). 


(4) Nouv. Acq., 1214, 256. 

(2) 22080-82. Voici d’ailleurs l'état exact des objets relatifs 4 la librairie dont 
Vinspecteur était chargé : 

« 1° L’inspection sur les graveurs et fondeurs de caractéres. 

« 20Ltinspection sur les auteurs, imprimeurs, libraires, colporteurs relativement 
aux réglements de la librairie. 

« 3° La recherche des impritmeries clandestines el de tous les ouvrages quelconques 
imprimés sans permission. 

« 4° La vérification de tous les avis et de toutes les plaintes qui intéressent les 
auteurs, libraires, imprimeurs et colporteurs. 

« 5° L'inspection sur toutes les loteries et le soin de veiller 4 ce quil ne s’en 
élablisse aucune contre les lois et Je veeu du gouvernement. 

« 6° L’iinspection sur tous les colporteurs sous le manteau, sur les colporteurs 
et afficheurs de la Chambre, Jes colporteurs de loterie, les étaleurs et marchands 
d’estampes avec le soin de les viser chaque année selon les réglements. 

« 7° La capture de tous les auteurs, libraires, imprimeurs et colporleurs qui se 
trouveront dans le cas et avec les commissaires les perquisitions qui sont ordonnées 
par le magistrat. 

« 8° L’inspection sur tous les écrivains publics qu'on pourrait méme obliger de 
lui fournir de leur écriture et lui déclarer Jeur demeure, et de l’informer des chan- 
gements comme on y a obligé les marchands d’estampes. 

« 9° Larecherche et découverte des auteurs des lettres anonymes dont il véri- 
fierait plus aisément les écritures sur celles quil aurait de tous les écrivains publics. 

« 10° Et pour découvrir tout ce qui se passe dans les imprimeries, inspection 
de tous les garcons et ouvriers imprimeurs qu’on pourrait signaler et classer comme 
Je sont les matelots et gens de mer dans les bureaux des classes des ports du royaume. 

« Il est d'usage de faire tous les ans une visite chez tous les libraires pour y 
examiner s’ils ne vendent pas de livres prohibés, et, si quelqu’un est dans le cas, lui 
faire les réprimandes convenables, et eu cas de récidive en faire Jerapport au magis- 
trat qui en ordonne ce qu’il juge a propos. 

« I] est encore d’usage de faire la visite tous les trois mois aux imprimeries pour 
y prendre tout ce qui s'imprime dans chacune d’elles afin de le conférer avec le 
livre des permissions qui doit se trouver a la Chambre syndicale ou chez le secrétaire 
général de la librairie; sur ce registre il y est expliqué si les ouvrages se font avec 
privilége, permission simple ou permission tacite, etc., et donner un état au wagistrat 
de chaque visite. 

« L’inspection sur les colporteurs est d’obliger ceux-ci 4 se rendre une fois le 
mois chez l'inspecteur pour s’y vcir appeler a son tour et répondre sur Jes questions 
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Cette fonction était aussi délicate qu’importante. Elle fut con- 
fiée & Le Roux, puis a Tapin, puis 8 Beauchamps, auquel succéda . 
d’Hémery en 1757 (1). D’Hémery, qui était attaché a la police 
depuis 1748, resta inspecteur jusqu’en 1773. Il demanda alors a 
étre déchargé de quelques-unes de ses attributions qui furent 
confiées 4a Goupil (2). Il fut le bras droit de Malesherbes et de 
Sartine; il connaissait admirablement tous les libraires, les 
auteurs méme; c’est lui qui rédigea, de 1750 4 1769, ce journal 
de la librairie qui est encore aujourd’hui une source de rensei- 
-gnements si précieux sur Vhistoire littéraire du dix-huitiéme 
siécle (3); ce devait étre un esprit trés fin et assez cultivé. Il vou- 
lut méme, dit méchamment Bachaumont (4), « se donner un air 
de curieux et de philosophe et il composa un cabinet d’histoire 
naturelle de piéces qu’il avait escamotées de droite et de gauche». 
{fl habitait a Phétel des Ambassadeurs extraordinaires, ci-devant 
hétel de Pompadour. Il fut chargé de plusieurs opérations de 
police importantes et notamment de perquisitions a Bouillon, a 
Avignon ou ailleurs. Il était au fait de toutes les imprimeries clan- 
destines; il protégeait plusieurs libraires ou colporteurs qu’il avait 
chargés de lui fournir Jes nouveautés et quin’étaient dailleurs pas 
plus que les autres a l’abri des arrestations et des perquisitions (5). 

Bref, il fut le préfet de police de la librairie, admirablement 
compétent et consciencieux, suivant toujours les indications du 
magistrat et partageant par conséquent ses idées libérales. 

Aprés lui, ses fonctions furent remplies par Goupil, qui s’en 
aequitta assez mal; puis linspection générale de la librairie fut 
purement et simplement rattachée a la lieutenance générale de 
police et confiée 4 Le Noir et a Albert. 

En somme, on finissait par reconnaitre lVinutilité de toute cette 


qui peuvent lui étre faites relatives a son colportage. Il est bien essentiel de tacher 
de connaitre cette classe, car, s’ilse vend dans Paris dix mauvais ouvrages, elle y 
trempe pour neuf... » Rapport fait en 1773, lors de la démission de d’Hémery. Archives 
de la Bastille (Bibl. de l’Ars.), 10028. 

(1) 22080, 34, et Nouv. Acq., 1214, 204. Lottin, p. 481. 

(2) Archives de la Bastille (Bibl, de l'Ars.), 10303, 345. Ce Goupil était loin d’avoir 
la conscience de d’Hémery; c’est lui qui avant de le remplacer dénoncait les colpor- 
teurs dont ilse servait (Arch. de la Bast., 12442) et lui encore qui fut arrété en 1778 
parce qu'il faisait avec sa femme le commerce des livres condamnés qu’il saisissait 
(Mém. sec., XI, 202). 

(3) 22456-22165. 

(4) Mém. secr., 1174, t. VII, p. 187. 

(3) Hardy. I, 196. D’Hémery employait ainsi beaucoup, vers 1750, un certain Bonin. 
1] y avait méme des délateurs chargés d’espionner les auteurs, comme ce Glénat que 
Diderot employa quelque temps commie copiste. (Diderot 4 M'e Volland, XIX, 130.) 
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savante et minutieuse organisation de la librairie. Concue en 
plein seiziéme siécle, a la veille de la constitution définitive de la 
monarchie absolue, et pour contenir l’explosion des doctrines de 
la Réforme, elle avait eu pour but d’exercer sur la littérature une 
tutelle qui mit les pouvoirs reconnus a l’abri des atlaques indis- 
erétes de la presse. Ce but avait pu sembler atteint au dix- 
septiéme siécle ; mais, avec le réveil au dix-huitiéme des idées de 
critique et de liberté, les vieilles régles n’avaient pas tardé a pa- 
raitre surannées. Chaque jour elles devenaient plus difficiles a 
observer; chaque jour on trouvail quelque nouveau moyen de les 
enfreindre. La vieille citadelle de l’autorité absolue ne pouvait 
plus se défendre contre le flot montant de la philosophie. 

Ce fut par un progrés méthodique et constant que la liberté 
de la presse fut conquise au dix-huitiéme siécle. Car, s’il est vrai 
qu’aucune loi expresse ne la reconnut avant 1789, ne peut-on pas 
dire qu’en fait elle existait déja avant la Révolution? La surveil- 
lance de la librairie était aussi tolérante en pratique que sévére en 
théorie; elle finit par ne plus géner les auteurs les plus. auda- 
cicux, ef par avouer en quelque sorte son impuissance. 

«fl ny a aucun livre qui fasse quelque bruit, disait Diderot, 
dont il n’entre en deux mois deux cents, trois cents, quatre cents 
exemplaires sans qu'il y ail personne de compromis; et, chacun 
de ces exemplaires circulant en autant de mains, il est impossible 
quil ne se trouve un téméraire entre tant d’hommes avides de 
gain, sur un espace de l’étendue de ce royaume, et voila l’ou- 
vrage commun (1). » 

Le plus grave défaut de l’Administration fut d’étre incohé- 
rente, de passer sans transition des faveurs aux poursuites, d’étre 
tantot paternelle, tantot autoritaire, sans réussir jamais & étre 
juste, ni surtout a étre légale. Car les Directeurs de la librairie 
étaient toujours dans cette alternative, ou d’étre impuissants et 
ridicules en faisant preuve d’une sévérité qui aurait été parfaite- 
ment inefficace, ou de paraitre trahir les intéréts dont ils avaient 
la charge, en tolérant ce a quoi ils ne pouvaient guére s’opposer. 
C’est généralement ce second parti qu’ils prenaient. Mais les re- 
tours agressifs et éphéméres de la sévérité, le caractére clandes- 
tin que donnail a toutes les publications un peu hardies l'aspect 
officiel de ces mesures prohibitives et de ces condamnations eurent 


(1) Letire sur le com. de la lih., p. 64. 
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pour résultat d’aviver la curiosité du public, toujours plus avide 
de ce qui est défendu; et, loin d’arréter les progrés chaque jour 
plus rapides des idées nouvelles, les mesures maladroites et inef- 
ficaces prises par le gouvernement selon les anciennes traditions 
ne firent que l’accélérer, en signalant a l'attention de Vélite intel- 
lectuelle et sociale de la France monarchique, seule susceptible 
de s’y intéresser, les ouvrages les plus dangereux qui sapaient 
par la base les principes mémes de l’ancienne société. 
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